Mors d. 05.06.2017

Region Nordjylland

Regional Udvikling, Rastofgruppen
Niels Bohrs Vej 30

9220 Aalborg @st.

Hgringssvar:
Skamol” s ansggning om indvindingstilladelse for Moler i “Mosebjerg”
(Sagsnr. 2017-005226)

Skamol har d. 24.02.2017 til Region Nordjylland fremsendt ansggning om tilladelse til erhvervsmaessig
indvinding af Moler pa adressen Molervej 14, 7950 Erslev, Matr. Nr.: 2b, 13b, 13g,
40a og 48e Sundby by, Sundby.

Resume:
Det er “Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Staerhdj” ’s vurdering, at en indvinding som den ansggte vil

veere i strid med en raekke lov- og planmeaessige bestemmelser, ligesom det er vurderingen, at den vil stride
mod de beskrevne statslige interesser, hvorfor det er Foreningens opfattelse, at tilladelse bgr naegtes, idet
dette i givet fald pad et sagligt grundlag vil ske i varetagelse af overordnede, tungtvejende og kvalificerede
samfundshensyn.

Dette standpunkt begrundes i det fglgende.

Generelt:

Foreningens overordnede og principielle holdning til molerindvinding i “Mosebjerg” er tidligere i detailleret
form gengivet i hgringssvar ifm. den stategiske miljgvurdering af Mosebjergomradet ift. revision af
Rastofplan 2016. Hgringssvaret er dateret 28.02.15 og vedhaftet aktuelle hgringssvar som Bilag 1.
Problemstillingen er endvidere behandlet i Foreningens hgringssvar til Region Nordjyllands forslag til
Rastofplan 2016 dateret 07.05.2016 — ligeledes vedheeftet (Bilag 2)

Vi tillader os pa den baggrund derfor at henvise til disse 2 hgringssvar, idet vi i den konkrete sammenhang
finder anledning til i seerlig grad at betone og fremhaeve de negative fglgevirkninger, en molerindvinding
som den ansggte vil afstedkomme i henseende til uopretteligt tab af meget store geologiske, naturmaessige
og landskabelige vaerdier i et sarbart og hgjtliggende kystnaert landskab i national bevaringsveerdig klasse.
Et omrade, som er visuelt steerkt eksponeret ift. indblik fra sdvel kyst og fjord som kystbaglandet, og som
er en integreret del af det store sammenhangende landskab, “Molerbakkerne”, som langs hele nordkysten
af gen Mors straekker sig fra Vilsund i vest over Hanklit til Feggesund derfra videre til Ejerslev og Draby vig i
@st.

Omrddets potentialer:

Der udfoldes i et borgerinvolverende samarbejdsprojekt, “Fremtidens landskaber pa Nordmors” (Bilag 3),
mellem Morsg Kommune og Kgbenhavns Universitet aktuelle bestrabelser pa en samlet plan for formidling
og udvikling af hele dette omrades seeregne landskabelige, geologiske, naturmaessige og kulturhistoriske
elementer og karaktertreek med det overordnede sigte dels at gge vaerdien og medejerskabet for
lokalbefolkningen — og dels at styrke omradet ved at udnytte det meget store potentiale, det hari



henseende til sdvel fremme af bosaetning som en baeredygtig udvikling med saerlig betoning af turisme og
den erhvervsmaessige udvikling og aktivitet, dette kan danne grundlag for. Det er Foreningens vurdering, at
en indvinding af moler som den ansggte vil efterlade hele den gstlige halvdel af “Mosebjerg” som et
lemlaestet landskab og et skeemmende varigt abent “sar” i den landskabelige helhed. Dette indebaerer stor
risiko for negativ effekt pa disse overordnede bestraebelser pa en positiv og fremgangsrig udvikling af
omradet som den ovenfor beskrevne.

Statslig indsigelse fra Alborg Stift:

Ifm. den stategiske miljpvurdering af Mosebjergomradet ift. revision af Rastofplan 2016 har Alborg Stift
afgivet et hgringssvar ved Mogens B. Andersen (vedhaeftet som Bilag 4). Heri betones de vaesentlige
negative konsekvenser, en molerindvinding forventes at medfgre for samspillet mellem Sundby Kirke og de
mod nord liggende bakkedrag i “Mosebjerg”.

Endvidere fremhaves og kommenteres de problematiske forhold, der knytter sig til en rastofindvinding i
omradet i relation til dettes placering i Morsg Kommune's Kommuneplan, Beskyttelseszone, Zone 2.
Af Stiftet’s hgringssvar skal i den konkrete sammenhang fremdrages og citeres fglgende:

“Det fremgar af screeningen, at indvinding i forhold til retningslinjen om landskabelige beskyttelses-
omrader egentlig er i modstrid med Morsg Kommuneplan. Ved en diametralt modsat rettet undta-
gelse, omfatter retningslinjen dog ikke indvindingsomrdder, der er udlagt i rastofplan. Stiftet finder det
uforstdeligt, at der kan optraede sG modsatrettede planforhold”.

Planloven:

Den ansggte indvinding vil stride mod bestemmelserne i Planlovens § 5a stk.1 og stk.2 samt § 5b stk. 1. 1).
Bilag 5. Dette geelder i bred almindelighed pga det ansggte indvindingsomrades placering i
Kystnaerhedszonen og specifikt, i og med der i efteraret 2016 er pavist store forekomster af moler i det
ikke-kystnaere omrade omkring Erslev pa Midtmors - jf. rapport v. ingenigrfirmaet Orbicon/ 2016:

Sagsnummer (Orbicon): Projektnummer 1321600174
Dateret: 28.11.2016
Konklusion: "Et forsigtigt bud pa stgrrelsen af den reelle
tilgaengelige molerressource vil vaere i stgrrelsesordenen 5-6 mio. m3”.

Dette skal sammenholdes med resultatet af en revurdering af de reelt tilgaengelige molermaengder i
"Mosebjerg” henset til hhv de rastofgeologiske undersggelsesresultater af forekomsterne og de for
omradet geeldende lov-, areal- og planmaessige hensyn, hvor szerligt Strandbeskyttelseszonen vaegtes.
Denne revurdering er foretaget af ingenigrfirmaet Orbicon/ 2016:

Sagsnummer (Orbicon): Projektnummer 1321600174
Dateret: 21.11.2016
Konklusion: " den reelt tilgaengelige molerressource er af en maegtighed pd 2.27 MIO m3”.

Rastofressourcerne i Erslev omradet fsa Moler fremstar saledes som et reelt alternativ til indvinding i det
sarbare og visuelt steerkt eksponerede kystnaere bakkelandskab i “Mosebjerg”, hvor der pga dette omrades
geografiske og planmaessige placering er meget vidtraekkende restriktive hensyn i medfgr af de



bestemmelser, som er geeldende i Kystnaerhedszonen.

Det er i den forbindelse vaesentligt at fremhaeve, at disse forekomster af Moler i Erslev omradet ikke var
detailundersggte og dermed ikke kendte og velbeskrevne pa tidspunktet for vedtagelse af Rastofplan 2012.
Dette indebzerer, at uagtet "Mosebjerg” var omfattet af rastofgraveomraderne i Rastofplan 2012, foreligger
der med den nylige kortlaegningen af Erslev omradets forekomst af rastoffet Moler en ny og vaesentlig
viden, som skal laegges til grund for og medtages i den konkrete sagsbehandling ift. Skamol's ansggning om
indvindingstilladelse i “Mosebjerg” under szerlig hensyntagen til Planlovens bestemmelser vedr.
Kystnaerhedszonen.

Kommuneplan 2013-2025:
Det angives af ansgger som sv. pa spm. 24 i ans. skemaet, at projektet kan rummes inden for lokalplanens
generelle formal.

Der foreligger ikke nogen lokalplan for det ansggte indvindingsomrade.
Den ansggte graveaktivitet er derimod i strid med Morsg's Kommuneplan 2013-2025, hvilket begrundes i
det fglgende:

Det anf@res som sv. pa spm. 28, at projektet IKKE er taenkt placeret indenfor Kystnaerhedszonen.

Dette er i direkte modstrid med de faktiske forhold, i og med hele det omhandlede omrade netop er
beliggende i Kystnaerhedszonen. Anslaet 2/3 af det ans@gte graveomrade er desuden beliggende i
Beskyttelseszonen, Zone 2. Dette er saledes geeldende for hele den del af graveomradet, som er omfattet af
”anmeldte rettigheder”. En mindre del af det ansggte indvindingsfelts nordgstlige del er omfattet af
Strandbeskyttelseszonen.

Kommuneplanlzegning i kystnaerhedszonen fastleegges vaesentligst efter bestemmelserne i Planlovens §11a
stk 1 — afsn. 16), 17) og 20). En molerindvinding som den aktuelt af Skamol ansg@gte, vil vaere i strid med
Morsg™ s Kommuneplan 2013-2025. Denne vedlaegges i uddrag som Bilag 6, idet der vedr. Retningslinierne
25, 26 og 27 seerligt skal fremhaeves fglgende:

“Kystlandskaberne skal som udgangspunkt friholdes for byggeri og anlaeg, der ikke planlaegningsmaessigt
eller funktionelt er afhaengigt af kystneer beliggenhed”

“Udlaeg af nye graveomrdder......Det er tillige en betingelse, at tilsvarende réstoffer ikke kan findes uden for
kystlandskaberne i en rimelig transportafstand”.

Om Beskyttelseszonen (Zone 2):
“De seerlige visuelle oplevelsesmuligheder i landskabet ga@r det sarbart overfor aendringer, der vil pavirke
landskabsoplevelsen, ligesom det er sdrbart overfor aendringer pa neertliggende modstdende kyster”

”| beskyttelseszonen kan kun etableres byggeri og anleeg eller foretages indgreb eller aendringer i
arealanvendelsen, sdfremt dette kan ske uden at pdvirke de landskabelige karakteristika, udsigterne og de
visuelle sammenhaenge, som praeger denne del af landskabet”



“Indgreb som eksempelvis etablering af byggerier, anlaeg eller skovrejsning skal tilpasses de landskabelige
forhold, sdledes at de landskabelige karakteristika, udsigter og de visuelle sammenhaenge, som praeger
denne del af landskabet, ikke pdvirkes”.

Kommentar:

* Rastofindvinding er ikke undtaget fra de vidtraekkende restriktive bestemmelser i Retningslinie 27.

* Der er i 2016 pavist store forekomster af moler i det ikke-kystnaere omrade ved Erslev (se ovenfor)

* | medfgr heraf er molerindvinding principielt ikke afhaengig af kystnaer beliggenhed.

* Mosebjerg er med sin hgje beliggenhed og steerke visuelle eksponering saerligt sarbar for eendringer.
* Molerindvinding i "Mosebjerg” kan ikke finde sted uden at medfgre massiv pavirkning af omradet.

* Molerindvinding i “Mosebjerg” kan ikke tilpasses de landskabelige forhold sa pavirkning undgas.

En molerindvinding i “Mosebjerg” som den af Skamol ansggte vil sdledes med sine uundgaelige,
vidtreekkende og uoprettelige negative konsekvenser for den samlede helhedsoplevelse af dette
hgjtliggende og i alle retninger visuelt steerkt eksponerede kystnaere bakkelandskab i meget udtalt grad
stride mod Kommuneplanens retningslinier — i seerdeleshed Retningslinie 27 - og de beskrevne generelle
beskyttelseshensyn, som iht. Retningslinie 25 er gaeldende i de landskabelige beskyttelsesomrader, der
omfatter Landskabskarakteromrade 5: ”Salgjerghgj — Hanklit”.

Udpegningen og afgraensningen heraf blev foretaget i forbindelse med projektet “Helheder og
kompetencer i det dbne land” vha landskabskaraktermetoden. Resultaterne og vurderingerne fremgar af
landskabskarakteranalysen v. NIRAS / plan 09, som har vaeret et veesentligt fundament for udfaerdigelsen af
Morsg’s Kommuneplan 2013-2025.

”"Mosebjerg” er en integreret del af Landskabskarakteromrade 5.
| afsnittet “Anbefalinger til planlaegningen” anfgres om dette omrade afslutningsvist i uddrag:

...”"Hele omrddet er saerlig sa@rbart overfor tekniske anlaeg og bgr friholdes for nye anlaeg”...

...”bar rdstofgravning indskraenkes til de gravetilladelser, der allerede er udstedt,
og der bgr ikke udstedes nye graverettigheder i omrdadet”...

Hertil skal bemaerkes, at der IKKE er udstedt nogen gravetilladelser i “Mosebjerg”.

Statslige interesser:

Den af Skamol ansggte indvinding af moler i "Mosebjerg” strider mod de i notat v. Miljgministeriet dat.
18.12.2014/ J.nr. NST-711-00027 (Bilag 7) beskrevne statslige interesser, idet der szerligt i denne
sammenhang skal henvises til bemaerkningerne om hensyn til beliggenhed i kystnaerhedszonen,
beskyttelse af geologisk vaerdifulde omrader samt ”Bevarelse af vaerdifulde landskaber, herunder stgrre
sammenhangende landskaber”.

Som beskrevet ovenfor er der for det ansggte indvindingsomrade i “Mosebjerg” netop tale om en
markant og integreret del af det store sammenhaengende karakter-landskab langs hele nordkysten af
Mors fra Vilsund i vest til Ejerslev og Draby Vig i @st.

Det skal i den forbindelse bemaerkes, at den af Skamol til ansggningen medsendte



efterbehandlingsplan, som er et uddrag af en stgrre sammenhang beskrevet i rapporten
”Molerindvinding pa Mors” / 1985, netop begrundet i det forhold, at den er et fragment af en helhed,
ikke pa nogen retvisende made kan laegges til grund for en vurdering af den efterbehandling, som
skitseres for det ansggte omrade. Af vaesentlig betydning er desuden, at det ikke af den medsendte
plan fremgar, i hvilket meget udtalte omfang savel den aktive rastofgrav som den ”efterbehandlede” vil
veere staerkt visuelt eksponeret mod fjorden (Thisted Bredning) og de modstaende kyster, i og med der
fra savel nordlig som nordgstlig retning vil veere frit og uhindret indblik i hele gravens fulde og store
udstraekning.

Dertil skal fgjes, at den ift. graveplanen placerede adgangsvej direkte fra Molervej til gravefeltet vil
gennemskaere hele bakkepartiets sydlige front pa en made, som vil have en dramatisk og patraengende
negativt forstyrrende visuel effekt pa den landskabelige helhedsoplevelse af de markante bakkedrag i
"Mosebjerg” set fra savel omradets veje som de talrige hgjtbeliggende udsigtsposter i kystbaglandet.

Transportveje:

Med en indvinding pa op mod 200.000 ton/ ar og kgrsel pa alle arets dage fraregnet som minimum de
faste helligdage i Ipbet af aret vil det med en last pa 30 ton/ kgrsel med keaerre indebaere 27 lees /
arbejdsdag. Medregnes “tom returkgrsel” belgber dette sig til i alt 2*27 = 54 kgrsler/ 8 timers
arbejdsdag, hvilket vil indebaere forbi-kgrsel af enten laesset eller tomt lastvognstog hvert 9. minut. Kan
der pga darligt fgre eller store stigninger i terraen pa den valgte kgrselsrute ikke kgres med kaerre og i
konsekvens heraf med kun 20 ton/ laes, vil dette indebaere en forgget hyppighed af forbi-kgrsel af
lastvogn til at vaere hvert 6. minut.

Det fremgar ikke af ansggningen, hvortil det opgravede moler planleegges transporteret.

Ud over den ovenfor kommenterede adgangsvej fra Molervej til gravefeltet er der ingen oplysninger
herom. Der vil sdledes principielt kunne veaere tale om, at moleret transporteres mod gst over Fartoft,
Bjergby, Gullerup og Flade — eller mod vest over Sundby til uoplyst slutdestination. Dette indebaerer, at
der pa det foreliggende grundlag ikke tilnaermelsesvist er mulighed for at foretage en fyldestggrende
miljgvurdering af den vidtraeekkende og komplekse problemstilling, der vil knytte sig til den tunge og
taette lastvognstransport af moleret ad et spinkelt, underdimensioneret, darligt vedligeholdt og saledes
allerede i udgangspunktet sarbart vejnet.

Dette er en for det samlede projekt meget vaesentlig og belastende problematik, og en belysning heraf
vil forudsezette en detailleret VVM vurdering.

Kumulativ effekt:
Det anfgres i ansggningsskemaet, at der ikke er tale om nogen kumulativ effekt af det ansggte.

Dette er ikke korrekt, i og med den ansggte aktivitet skal ses i naer sammenhang med, at der er et
verserende sagsforlgb i relation til firmaet Damolin’ s (Imerys) ansggning om indvindingstilladelse for
moler i det geografisk naertliggende ”Steerhgj”, som er beliggende i en afstand af mindre end 1 km fra
det af Skamol ansggte indvindingsomrade i “Mosebjerg”.

Den kumulative effekt i henseende til de landskabelige konsekvenser vil veere dramatisk.



Transportvejene for moleret fra de to indvindingsomrader er i udgangspunktet de samme.

Den kumulative effekt pa den trafikale belastning af det samme spinkle og sarbare vejnet vil vaere
ekstrem og medfgre et trafikmaessigt kaos med ufremkommelighed og massivt negativ effekt pa
trafiksikkerheden.

Den samlede negative kumulative effekt vil i medfgr heraf med stor sikkerhed vaere voldsom og af et
sjeeldent set omfang. Den ma derfor betragtes som en seerdeles tungtvejende og veesentlig parameter
i den samlede miljgmaessige vurdering af konsekvensen af en evt. molerindvinding i "Mosebjerg” som
ansggt af Skamol.

Sammenfatning/ konklusion:

Det er pd baggrund af de beskrevne forhold “Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Stzerhgj” s
vurdering, at en indvinding af moler i “Mosebjerg” som den af Skamol ansggte vil vaere i strid med en
raekke lov- og planmaessige bestemmelser. Det er endvidere Foreningens opfattelse, at den vil stride
mod de beskrevne statslige interesser. | henseende til de samlede negative miljgmaessige konsekvenser
vil der ift. en samtidig indvinding af moler i “Staerhgj” veere tale om en massiv kumulativ effekt.

Det er derfor Foreningens opfattelse, at tilladelse til indvinding i “Mosebjerg” bgr naegtes.

En neegtelse af indvindingstilladelse i “Mosebjerg” vil i givet fald kunne begrundes i en saglig vurdering
og vaegtning af en raekke relevante parametre, og det vil ske i varetagelse af et flertal af tungtvejende,
overordnede og kvalificerede samfundshensyn.

Bilag:

: Hgringssv. SMV af Mosebjerg. ift. revision af Rastofplan 2016. (Dateret .28.02.15)
: Hgringssv. Region Nordjyllands forslag til Rastofplan 2016 (Dateret 07.05.2016)

: Rapport ”“Fremtidens Landskaber pd Nordmors”/ 2017

: Hgringssvar Alborg Stift (Dateret 04.03.2015)

: Morsg Kommune, Kommuneplan 2013-2025, Uddrag (Dateret 20.02.2017)

: Planloven — uddrag (Dateret 13.03.2016)

: Statslige interesser i Rastof- og Kommuneplanlaegning (Dateret 27.07.2016)
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Mors 14.02.2015

Region Nordjylland

/ Rastoffer
/ Horing "Mosebjerg”

"Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Staerhgj”

Regionsrader har truffet beslutning om at laegge spgrgsmalet om "Mosebjerg” s fremtidige status i
Rastofplanen ud i offentlig hgring med svarfrist senest d. 06.03.2015. Der er i den forbindelse foretaget en
Strategisk Miljgvurdering af omradet

”Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Staerhgj” finder pa den baggrund anledning til at fremszaette
nedenstaende bemaerkninger og kommentarer:

Historisk baggrund:

"Mosebjerg” er udlagt som graveomrade helt tilbage i 1985 pa baggrund af de konklusioner, som fremgar
af rapporten: “Molerindvinding pa Mors”.

Forud 13 et 2 arigt forlgb, hvor en arbejdsgruppe pa initiativ af Molerindustrien v. Skamol behandlede
spgrgsmalet om moler-indvindig pa Mors, og hvor udgangspunktet var en bestraebelse pa afvejning af hhv.
de fredningsmaessige hensyn og molerindustriens gnske om indvinding af moleret. Som en konsekvens af
rapporten blev bl.a. “Mosebjerg” udlagt som rastofomrade, hvilket sidenhen er viderefgrt i efterfglgende
Rastofplaner.

Det er vores klare opfattelse, at rapportens konklusioner alt for tydeligt afspejler det meget ulige
styrkeforhold, der i 1985 var i arbejdsgruppens sammensatning, i og med de landskabsbevarende kraefter
var steerkt underrepraesenterede i forhold til de medlemmer, som varetog molerindustriens interesser.

Det er i den forbindelse vigtigt at papege, at Danmarks Naturfredningsforening og én af de davaerende
kontorchefer i Fredningsstyrelsen i meget steerke formuleringer beskriver omradets landskabelige
vaerdier som vaerende af national bevaringsvaerdig karakter. Og sa sent som 2009 udfaerdiges pa statsligt
initiativ en landskabskarakteranalyse v. konsulentfirmaet NIRAS, hvori konklusionen vedr.
bakkelandskaberne pa Nordvestmors var, at de er bevaringsvaerdige og bgr friholdes for Rastofindving, idet
man explicit anfgrer, at der ikke bgr udstedes nye gravetilladelser i omradet.

Vi finder anledning til at anfaegte legitimiteten af de beslutninger, som fremgar af Molerrapport 1985 —
herunder selve retsgrundlaget for, at man dengang i en bilateral aftale med Molerindustrien kunne give
denne “retten” til at indvinde Moler i de omhandlede omrdder — heriblandt Mosebjerg — over en
tidshorisont af et halvt Grhundrede.



| 1985 havde Molerindustrien kun anmeldte rettigheder til 1.34 MIO af de i Mosebjerg i alt veerende 5.25
MIO m3. Man “handlede” saledes ved aftaleindgaelsen ogsa med molermangder og arealer, hvor
producenten pa davaerende tidspunkt ingen rettigheder havde.

Og man stillede Molerproducenten i udsigt, at den kunne opna gravetilladelser 50 ar frem i tiden, uagtet
der i dette lange tidsperspektiv matte tilkomme lovaendringer, som pa afggrende vis aendrede
betingelserne for Rastofindvindingen — og uagtet der over en sa lang tidshorisont matte antages og med al
rimelighed forventes, at overordnede strgmninger og holdningsskifte i Samfundets syn pa naturbevarelse
og naturbeskyttelse ville forekomme.

| den mellemliggende periode pa 30 ar ER der netop pa helt grundleeggende punkter sket lovaendringer,
hvor de vaesentligste er vedtagelsen af Kystnaerhedszoneprincippet af 1994 og andringen af Rastofloven i
2003.

Kystnaerhedszoneprincippet af 1994 indebaerer ganske markant skaerpede beskyttelseshensyn i
Kystnaerhedszonen i bred almindelighed — Rastofindvinding er ikke undtaget.

Og ved &ndringen af Rastofloven i 2003 bortfaldt § 51 i tidligere Rastoflov, hvorefter alle ansggninger om
indvindingstilladelser efter §7 skulle behandles "efter den til enhver tid geeldende lovgivning”. Herved blev
ansggning om indvindingstilladelser vedr. anmeldte rettigheder sidestillet med alle andre ansggninger —
eneste saerstatus mht. anmeldte rettigheder var herefter, at rettighedsindehaveren ved et evt. afslag pa
indvindingstilladelse havde adgang til at S@GE om erstatning. Retten til en sddan evt. erstatning ville
kunne bortfalde, safremt afslaget var begrundet i sa vaesentlige samfundshensyn, at disse berettigede til et
afslag. Vurderingen heraf er et anliggende for Domstolene.

Vi er derfor af den opfattelse, at der i 1985 ikke var retsgrundlag for, at man ved bilateral aftale med
Molerindustrien kunne binde kommende generationer af politikere og administratorer i en tidshorisont af et
halvt Grhundrede, sdledes som det intenderes i de konklusioner, som fremgdr af Rapporten.

| betragtning af ovenstaende er det derfor mere end overraskende og ganske bemaerkelsesveerdigt, at
Morsg Kommune’'s Natur og Miljg Forvaltning i sine ”Supplerende bemaerkninger til debatopleeg om
revision af rastofplanen” forfattet af Natur & Miljgchef Arne Kirk d. 17.02.2015 "indstiller, at Regionsradet
anmodes om at laegge aftalen fra 1985 til grund for en kommende revurdering af graveomradet
Mosebjerg”..

Af samme indstilling fra den Kommunale Forvaltning fremgar desuden, at “ca % - delen af det udlagte
graveomrade ved Mosebjerg er omfattet af anmeldte rettigheder”. Dette er faktuelt forkert. Af dei alt
5.25 MIO m3 er alene 1.34 MIO m3 omfattet af anmeldte rettigheder, hvoraf 630.000 m3 er beliggende i
Strandbeskyttelseszonen. Af den samlede molermasngde pa 5.25 m3 resterer der saledes blot 710.000
m3, der ikke ligger i Strandbeskyttelseszone, og som saledes i udgangspunktet er reelt tilgaengelige for en
evt. indvinding. Og med udgangspunkt i det forhold, at disse 710.000 m3 er beliggende i Kommuneplanens
Kystnaerhedszone, Beskyttelseszone 2, er det sandsynligt, at de ikke vil kunne ggres til genstand for et
erstatningskrav fra rettighedsindehaveren i det tilfeelde, hvor man udtager omradet af Rastofplanens
graveomrade.

Nu 30 ar efter rapporten: "Molerindvinding pa Mors” “s tilblivelse er nogle helt grundlaeggende
forudsaetninger for rapportens konklusioner saledes pa afggrende punkter andret.

¢ Rastofloven er som anfgrt @ndret.
e Det samme galder Planloven, hvori Kystnaerhedszoneprincippet fastleeggesi §§5, 11 og 29



¢ Af andre vaesentlige andringer siden 1985 skal fremhaeves:

| 2015 er antallet af ansatte i Molerindustrien markant reduceret til nu ca 50 mod de i forudszetningerne i
1985 anfgrte 300. | rapporten forudsattes, at dette antal ansatte ville besta uaendret. Dette er saledes ikke
tilfeeldet, og molerindustrien har derfor ikke lzengere tilnaermelsesvist samme dominerende rolle som
arbejdsplads p& Mors. En af de vigtigste forudsaetninger for Rapporten Molerindvinding pa Mors 1985,
som har dannet udgangspunkt for Viborg Amts Regionplan 2005, og som i al vaesentlighed er viderefgrt
uzendret i Region Nordjyllands Rastofplaner 2008 og 2012, er efter vores vurdering saledes ikke leengere
tilstede.

Prioriteringen af samfundets interesser i molerindvinding kontra bevarelse af geologisk og
landskabskaraktermaessigt fremstaende og saeregne landskaber og naturomrader bgr derfor tilsvarende
revideres i forhold til 1985, hvor man i planlaegningen og som udgangspunkt for rapporten antog, at
molerindustriens samfundsmaessige betydning ville bestd useendret de naeste 50 ar, hvilket, forlgbet har vist,
ikke har veeret tilfeldet.

Dette bgr efter vor opfattelse afspejles i den samlede afvejning af de forskellige hensyn, der praeciseres i
bestemmelserne i Rastoflovens §3.

Vi mener derfor, at vaegtningen af disse modsat rettede interesser i konsekvens af ovenstdende bgr aendres
til fordel for bevarelse af dette sdrbare og uerstattelige molerlandskab. Samfundets generelle holdning til
naturbeskyttelse og naturbevaring i bred almindelighed er i de forlgbne 30 dr skaerpet ganske markant,
idet hensynet til at beskytte , udvikle og formidle de naturskabte veerdier til gavn for sdvel nulevende som
kommende generationer nu opprioriteres og vaegtes i langt hgjere grad end tidligere.

Lovgrundlaget er endret tilsvarende.

Landskab og Natur:

| modsaetning til de ovenfor beskrevne sendrede forudsaetninger bestar landskabsbeskrivelsen fra 1985
derimod uaendret.

Sa sent som i 2008 fremsendes saledes fra Morslands Historiske Museum en ansggning om optagelse af
Molerklinterne ved den vestlige Limfjord pa UNESCO’s verdensarvliste. Forud ligger et forlgb, hvor
Danmarks Naturfredningsforening blandt andre kandidater ogsa har denne anbefaling. | denne
oprindelige ansggning er saledes ogsa bakkelandskaberne bag molerklinterne medtaget, heriblandt
"Mosebjerg”, idet disse er naturligt samhgrige med de kystklinter, som mod nord afslutter dem mod
Fjorden.. Og Kulturarvsstyrelsen reprasenteret ved daveerende vicedirektgr Anne Mette Rahbaek
anbefaleri sin udtalelse af 20.05.2009 hele omradet som vaerende vardigt kandidatur til status som
verdensarv.

Dette synes umiddelbart uforeneligt med at fastholde "Mosebjerg” ‘s status som graveomrade med den
konsekvens, at omradet kan omdannes til en Rastofgrav med dimensionerne 30 meter i dybden, en bredde
pa 550 meter og en laengde pa 1250 meter, hvilket vil have en dramatisk og uopretteligt negativ effekt pa
dette seeregne og karakterfulde landskab, som derved vil mistes for evigt.

Vieri "Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Staerhgj” af den overbevisning, at det er grundlaeggende
forkert varigt at gdelaegge dette storsldede og markante kystnaere landskab. Vi mener, at man i stedet
med rette ivaretagelse af vaesentlige samfundsinteresser kunne iveerksaette bestraebelser pa i stgrre
malestok at beskytte, udvikle og formidle hele det sasmmenhangende landskab pa Mors’s nordkyst mod
Thisted Bredning, som straekker sig fra den fredede “Feggeklit” i @st over ” Skarresgerne”’s fuglereservat,



de fredede ”Skeerbaek Bjerge” med ”Skaerbaek Klint”, den fredede Salgjerhgj Bue med ”Salgjerhgj” og
"Hanklit”, som kandiderer til status som UNESCO Verdensarv, ind over "Staerhgjbuen” med ”“Svaleklit” og
"Fartoft Klint”, videre over ”"Mosebjergbuen”, “Sundby Ngrrekaer” , ”“Kloven” og ”"Klov Bakker” for at
afsluttes mod vest ved Vilsund.

”Sundby Ngrrekaer” er et ca 35 Ha stort eng- og kaeromrade, som er beliggende umiddelbart nord og
nordvest for den vestlige del af Mosebjerg. Omradet er fremkommet ved deltadannelse i forbindelse med
den afstremning , som skete gennem “Kloven” under afsmeltningen efter den seneste istid. | de tidligste
faser var omradet deekket af Stenalderhavet, Litorinahavet, som graensede helt op mod de gamle og
markante kystklinter, der i dag fremstar som graesbevoksede overdrev mod landsiden. | forbindelse med
den landhavning, som efterfglgende fandt sted, dannedes kaeret med de vade enge mellem de gamle
kystklinter og stranden. Oprindeligt blev hele arealet benyttet til hgslaet og afgraesning. Men over de
seneste 50 ar har det veeret en stedse mindre del af arealet, som har vaeret afgraesset. Tilsvarende har
r@rskov og pilekrat bredt sig.

Vi mener i Foreningen, at der i dette vddomrade er et meget stort potentiale for ved skansom pleje at
genetablere den oprindelige status som vade enge med mindre sger mellem graesdakkede arealer. Dette
ville kunne tilvejebringe biotoper, som i endnu hgjere grad, end tilfeeldet er i dag, ville veere levesteder for
et rigt plante- og dyreliv. Og omradet ville sammen med fjorden og de bagvedliggende klinter og de
markante bakkelandskaber udggre en seaeregen og spaendende helhed med gode levebetingelser for
savel florasom fauna, og offentligheden ville med beskedne og skansomme virkemidler fa rige
muligheder for at opleve og benytte den.

Der er stor risiko for, at dette store vadomrade, som har karakteristika, der indebaerer, at det efter
geeldende praksis vil veere omfattet af §3 i Lov om Naturbeskyttelse, vil blive negativt pavirket, hvad angar
savel faunaen som de visuelle sammenhange og helhedsoplevelsen, dersom man abner en flere hektar
stor rastofgrav i dets umiddelbare bagland, hvortil der vil vaere direkte indblik fra sdvel keeret som stranden
fjorden og de modstaende kyster i Thy.

Hvad angar landskabsdannelse som randmoraene med efterfglgende afsmeltning og deltadannelse og
med forekomsten af Moleret med dettes rige indhold af 55 MIO ar gamle fossiler og de karakteristiske
vulkanske askelag, som star skarpt markerede i de kysteksponerede klinter, udggr hele omradet langs
nordkysten af Mors en veldefineret helhed og enhed. Det vil derfor vaere naturligt og i god
overensstemmelse med savel Statslige initiativer som allerede igangveerende, generelle bestraebelserne
pa at forvalte og formidle stgrre sammenhangende landskaber, om man i den aktuelle revurdering af
Mosebjerg’s status inddrog dette stgrre perspektiv.

Dette faelles seerkende og den landskabelige samhgrighed ligger helt pa linie med udgangspunktet for
udpegning af potentielle kandidater til status som UNESCO-verdensarv, hvor man i de tidligste faser af
forlgbet netop tog udgangspunkt i molerklinterne som helhed langs den vestlige Limfjord, sdledes som det
er beskrevet ovenfor.

Vi er derfor af den opfattelse, at sddanne bestrabelser med fordel kunne sesisammenhang og evt.
koordineres med Nationalpark Thy, idet der en geografisk nazerhed mellem de to omrader, og fordi de som
udtryk for to helt forskellige landskabstyper med hvert sit seerkende og karakteristika kunne komplettere
og supplere hinanden og samlet fremstad som en naturmaessig, landskabelig og geologisk attraktion i
Nordvestjylland af stor samlet vaerdi for offentligheden.



Pleje, udvikling og formidling af omradet kunne derudover koordineres med andre interesseorganisationer
som DN, DOF, Biologisk Forening Nordvestjylland og Friluftsradet., til hvem vi har rettet henvendelse
herom. Friluftsrad Nordvest udtrykker direkte stgtte til disse visioner og vil tage initiativ til bl.a. via Grgnt
Rad at arbejde for en "Naturpark Nordmors”

Naturstyrelsen har i vejledning fra 2012 beskrevet, hvorledes Styrelsen mener, at man kan implementere
de statslige interesser vedr. naturpleje og formidling i stgrre landskabelige omrader under anvendelse af
landskabskarakteranalysens principper. Det er vores opfattelse, at disse intentioner og malsatninger med
fordel kan bringes i anvendelse ved aktuelle re-vurdering af Mosebjerg, safremt man betragter dette som
led i en stgrre sammenhang.

Ved en felles indsats kunne man dels gge kendskabet til og synligggre omradet med dets karakteristika og
seerlige veerdier og dels iveerksaette konkrete projekter, som ville forbedre befolkningens muligheder for at
opleve dette kystnaere omrade pa savel landsiden som langs selve kysten og pa fjorden. Et sadant
samarbejde ville ligge i direkte forleengelse af de visioner for omradet, som Friluftsradet pa sin
hjemmeside beskriveri afsnittet om den ”Bla-Grgnne Region”. Man kunne sgge gkonomisk stgtte til dette
arbejde i den nystiftede Danske Naturfond.

Sadanne bestrabelser ville kunne danne grundlag for savel gget bosaetning som en styrkelse af den
kystnaere turisme med et meget stort potentiale for etablering af nye arbejdspladser og en deraf afledt
gkonomisk og erhvervsmaessig foretagsomhed i samfundets almene interesse — og det pa et varigt og
baeredygtigt fundament i modsaetning til en rastofindvinding, som uopretteligt vil efterlade et forarmet
landskab i et omrade af landet, som i forvejen er sarbart.

Moler som Rastof/ Alternativer:
Moler er ikke noget samfundsvitalt rastof.

Det er derimod rastof til en niche-fremstilling af produkter, til hvilke der findes absolut funktionelt
ligevaerdige alternativer. Det skal i den forbindelse fremhaves, at Molerindustrien gennem flere
generationer har fremfgrt og vedligeholdt den misinformation, at Moleret er et sjeeldent rastof, som kun
findes pa Mors og Fur. Det forholder sig reelt saledes, at der pa globalt plan er endog meget store og
udbredte forekomster af ganske tilsvarende diatome-jord. Sa at laegge den blotte forekomst af Moler i de
markante kystnaere moraene-bakkelandskaber til grund for beslutning om at indvinde rastoffet tegner et
vrangbillede af de faktiske forhold.

Hertil skal fgjes, at der pa Mors er forekomst af Moler i et andet, ikke-kystnzert omrade i Erslev. Det er i
tidligere faser af planlaegningsforigbet besluttet at fravaelge indvinding af Moler i Erslev-omradet med den
begrundelse, at der i Erslev er dikkevandsforekomster. Det fremgar af VSM/ Mosebjerg, at der ogsa i
Mosebjerg er drikkevandsinteresser. Og sammenholdes dette med det forhold, at man i 2015 ikke generelt
afstar fra rastofindvinding i omrader med drikkevandsforekomst, idet man som afvaergeforanstaltning
indfgrer seerlige vilkar for retablering og anvendelse efter afsluttet indvinding, fremstar Erslev-omradet
som et reelt, ikke-kystnzert alternativt indvindingsomrade for Moler. Landskabet i Erslev har desuden en
ganske anderledes karakter, hvor man i langt hgjere grad vil have mulighed for ved bl.a. beplantning at
afbgde indbliksgener og eventuelle negative konsekvenser for landskabet, end tilfaldet er for de
hgjtliggende, ubevoksede og fra alle sider meget synlige og ganske markante bakkelandskaber i
”"Mosebjerg”, som desuden er beliggende i Kystnaerhedszonen med de meget vidtgdende og restriktive
beskyttelseshensyn, som er geeldende i dette omrade.



Vi tager med ovenstaende betragtninger IKKE stilling til, hvorvidt man skal eller ikke skal indvinde Moler i
Erslev-omradet, men vi vil blot papege, at der forefindes et ikke-kystnzert alternativ.

Planloven/ Kystnzerhedszonen/ Kommuneplan 2013-2025:

Det fremgar ikke umiddelbart af Miljgscreeningen, at hele Mosebjerg-buen med sin maximale hgjde over
daglig vandstand pa 52 m har en fra savel land- som sgsiden endog meget markant og synlig placering i
landskabet. Dette geelder ikke mindst fra Thisted bredning og de modstaende kyster pa Thy-siden, hvorfra
der er uhindret indblik til det hgjtliggende landskab, og fra hvilken vinkel man netop ser og oplever hele
kyststraekningen fra Feggesund i gst til Vilsund i vest som en spectakuleer enhed med de mange klinter, der
fremstar som lyse flader pga indholdet af Moleret og de mange og langstrakte bakkedrag, hvoraf Salgjerhgi
rejser sig til 89 meter over fjorden , mens Staerhgj og Mosebjerg nar en hgjde pa hhv. 57 og 52 meter.

| Mosebjergs nordvestlige del falder terreenet i et omfang, som sammenholdt med, at denne del af
bakkelandskabet er karakteriseret ved parallelstillede bakkekamme og mellemliggende dalstrgg,
indebaerer, at indblikket i en evt. fremtidig rastofgrav vil veere szerdeles synligt fra vandsiden, og de
modstaende kyster. Der vil endvidere vaere en massiv og negativ pavirkning af de visuelle ssmmenhange
med det i nordlig og nordvestlig retning beliggende og umiddelbart tilgreensende ca 35 ha store
vadomrade , Sundby Ngrrekaer, som ligger mellem de gamle Stenalderhavs-kystklinter og stranden — se
tidligere afsnit.

Den stort set fravaerende beplantning indebaerer ydermere , at aendringer i savel landskabskonturer ved
selve gravningen som deponier af overjord i udtalt og patreengende grad vil vaere synlige med negativ
effekt pa den samlede oplevelse af det kystnaere landskab. Der vil i forhold til dette ikke vaere effektive
afveergeforanstaltninger. Bl.a. er det i konklusionerne i NIRAS rapport 09, Landskabskarakteranalyse,
preeciseret, at skovrejsning i omradet er ugnsket.

Mosebjerg er udlagt som graveomrade helt tilbage i 1985 og viderefgrt med denne status i alt vaesentligt
uaendret i Viborg Amts Regionplan 2005 samt Region Nordjyllands Rastofplaner 2008 og 2012.

Mosebjerg er sdledes aldrig vurderet ud fra de restriktive beskyttelseshensyn og bestemmelser, som
formuleres i og fremgadr af Kystnaerhedszone-princippet fra 1994, og som praeciseres i Planloven .

Morsg Kommune har i 2009 med bistand fra konsulentfirmaet NIRAS ladet udfgre en
landskabskarakteranalyse for omradet. Konklusionen var, at det bgr friholdes for yderligere
rastofindvinding, og at man ikke bgr udstede nye gravetilladelser.

Hele Mosebjerg er beliggende i Kystnaerhedszonen.

En mindre del ligger iStrandbeskyttelseszonen. Den resterende del ligger i Beskyttelseszonen, Zone 2 i
Kommuneplan 2013-2025 for Morsg Kommune, hvor der — jf. hoslagte — er foretaget en yderligere
underopdeling af Planlaagningszonen. Rastofindvinding er ikke undtaget fra de restriktive bestemmelser i
Kommuneplanens retningslinie 27 vedr. Beskyttelsesnonen, Zone 2.

Som ovenfor anfgrt forekommer Rastoffet Moler i et andet, ikke kystnaert omrade, i Erslev midt pa gen
Mors. Rastoffet er saledes ikke begraenset til kun at forefindes i disse landskabeligt sarbare kystnzaere
omrader.



Og der er for Molerets vedkommende ikke tale om noget samfundsvitalt rastof som sand, sten, grus, rgdler,
kridt og kalk. Der foreligger saledes efter vor opfattelse ikke sa tungtvejende samfundsmaessige
interesser og hensyn, at de berettiger til, at man ud fra en samlet afvejning efter Rastoflovens §3 kan
tilsidesaette de vidtgdende beskyttelseshensyn, som er gaeldende iht. Planlovens bestemmelser vedr.
planlaegning i Kystnaerhedszonen. Og Mosebjerg’s nuveerende status som rastofgraveomrade er i direkte
konflikt med Kommuneplanen’s retningslinie 27:

”“I beskyttelseszonen kan kun etableres byggeri og anlaeg eller foretages indgreb eller aendringer i
arealanvendelsen, sdfremt dette kan ske uden at pavirke de landskabelige karakteristika, udsigterne og de
visuelle sammenhange, som praeger denne del af landskabet”

Offentlighedens adgangsforhold/ Friluftsliv/ Rekreative interesser:

Indvinding af rastoffet Moler i den malestok og pa den made, Molerindustrien gnsker, vil i udstrakt grad
forringe offentlighedens adgang til Kysten, idet adgangsvejene fra baglandet over bakkedragene til kysten
bortgraves og erstattes af kratere i op til 30 meters dybde og flere hundrede meters bredde i en leengde af
1250 meter. En allerede etableret og afmaerket vandresti i omradets nordgstlige hjgrne vil blive negativt
bergrt. Den grusede markvej mellem Sundby Kirke og Skolebakken No 57, som viderefgres via en
graesklaedt sti til Sundby N@rrekaer og Fjorden vil blive bortgravet i hele indvindingsomradets bredde pa 550
meter.

Herved vil den eneste adgangsvej gennem og over “Mosebjerg” til Fjorden blive fjernet og
Offentlighedens adgangsforhold til kysten fra kystbaglandet vil derved ikke blot forringes — men reelt
mistes. Der er pa grund af de geografiske forhold ikke nogen realistisk mulighed for at etablere noget
brugbart alternativ.

Infrastruktur/ trafik:

Transporten af moleret fra indvindingsomradet til forarbejdningen pa fabriksanlaegget pa Skarrehage over
en afstand af ca 30 km indebzerer overordentligt store og vidtraekkende problemer.

Der er tale om hyppig, belastende og meget tung trafik af lastvogne med kzerre, hvor den samlede veegt er
30 ton moler tillagt vaegten af selve lastvognen og kaerren. Den planlaegges afviklet pa et vejnet, som
mellem "Mosebjerg” og Nordmorsvej er spinkelt, darligt vedligeholdt, har ringe baereevne, beskeden
bredde af kgrebanen, over lange straek er karakteriseret ved store stigninger, darlige oversigtsforhold og
trafikfarlige langsomme igangsaetninger af lastvognstogene i T-kryds ved bakketoppe.

Der er tale om veje, som ingenlunde er dimensioneret til denne tunge trafik, hvad angar hverken bredde
eller baereevne. Vejunderlaget er i hovedparten af forlgbene ler, som, nar det er vadt giver efter for tryk,
og som i tgrre perioder treekker sig og giver revner og spraekkedannelser. Under sadanne forhold kraeves
der en endog szerdeles kraftig befaestning af vejene, for at de skal kunne beaere den tunge trafik. | modsat

fald vil de efter selv kort tids brug blive gdelagte og ufremkommelige.

Ingen af omradets mulige transportveje har i tilnaermelsesvis grad denne baereevne, hvorfor en udbygning
og forstaerkning vil vaere en overmade omfattende og bekostelig proces, som alene i anlaeg vil indebaere 2-
cifrede millioninvesteringer, som vil belaste samfundsgkonomien.

De smalle veje er i langt hovedparten af deres forlgb med en bredde, som ikke tillader kgretgjer at passere
hinanden. | nuveerende stand er det over lange straekninger endog sveaert for blot to personvogne at
passere hinanden. Hvor det ene kgretgj er et landbrugsredskab eller en lastvogn, skal det ene kgretgj oftest



ud i rabatten for at muligggre forbikgring. Og 2 store kgretgjer kan ikke passere hinanden. Hertil skal
fgjes, at dette vejnet i forvejen i betydeligt omfang benyttes af store og tunge landbrugskgretgjer sasom
traktorer m. pahaengte lad- eller gyllevogne, tunge og brede markredskaber, mejetaerskere og lignende.
Den til en evt. molerindvinding i "Mosebjerg” knyttede lastvognstrafik vil sdledes vaere en barriere i
forhold til anden erhvervsmaessig foretagsomhed i omradet, og den vil have en markant, negativ
kumulativ effekt pa den samlede belastning af det spinkle og sarbare vejnet — det veere sig henset til savel
selve afviklingen af trafikken som belastningen af vejenes bareevne.

Der vil derfor veere et umiddelbart og patrangende behov for enten udvidelser af kgrebanen eller anlzaeg af
talrige vigespor for at muligggre en blot tilnsermelsesvist normal afvikling af trafikken.
Ogsa dette vil indebzere seerdeles kostbare investeringer.

Trafiksikkerheden vil pga den beskrevne stand af vejene og den tunge lastvognstrafik pa arbejdsdage blive
negativt pavirket i alvorlig grad. Det gaelder savel den motoriserede trafik som — og i saerdeleshed — den
"blgde” (cyklister og fodgaengere). Seerligt ggr dette forhold sig geeldende ved transport gennem savel
Bjergby som Sundby. Det er endvidere problematisk set i relation til det forhold, at alle de mulige
transportveje bergrer "Margeritrute”, ”"Solrute” mv, i tilknytning til hvilke der er en betydelig feerdsel af
netop blgde trafikanter.

Det fremgar klart, at eneste virkemiddel til at tvinge den tunge molertransport vaek fra bestemte vejstraek
er regulering iht. faerdselsloven. En sadan regulering vil i sa fald samtidigt vaere til stor gene for @gvrig tung
trafik som kgrsel med landbrugsmaskiner, levering af grovvarer til og transport af produkter fra
landbrugene, levering af varer til andre virksomheder i omradet, leverancer af tungere gods og fyringsolie
til private husstande samt bustrafikken. Uanset hvilken transportvej, der matte vaelges, vil de deraf afledte
trafikreguleringer pafgre lokalsamfundene meget store udgifter savel som ulemper og umiddelbare gener,
som det vil vaere reelt umuligt at afbgde.

Det er derfor vores opfattelse, at indvinding af moler i “Mosebjerg” umiddelbart vil give anledning til et
patraengende og vidtraekkende samfundsmaessigt problem, pa hvilket der ikke kan findes nogen
tilneermelsesvist forsvarlig eller tilfredsstillende Igsning, hvor man pa én og samme gang tager behgrige og
tilstreekkelige hensyn til savel trafiksikkerhed som gkonomisk ansvarlighed.

Sammenfatning:

Det er pa baggrund af de forhold, som er bergrt i ovenstdende, derfor Foreningens opfattelse, at
”Mosebjerg” bor udtages af Region Nordjyllands Rdstofplan som graveomrade, idet en indvinding af
Moler i ”"Mosebjerg” vil vaere forbundet med meget vidtraekkende og negative konsekvenser henset til:

*  Konflikt med Planlov og Kommuneplan 2013-2025

e Uopretteligt tab af Natur- og Landskabelige vaerdier i national bevaringsvaerdig klasse.

e Forringelse af Offentlighedens adgangsforhold til Kysten og tab af rekreative muligheder.
*  Samfundsmaessig @konomisk- og infrastrukturel belastning.

Ud fra en samlet afvejning af de hensyn, som specificeres i Rdastoflovens §3, er det sdledes vores
vurdering, at de negative konsekvenser af en Rdstofindvinding overvejer de positive, hvorfor der ikke i



Rdstofplanen bgr vaere mulighed for at indvinde Moler i ”Mosebjerg”, og at man i stedet understgtter
bestraebelser pa at pleje, udvikle og formidle denne del af det Kystnaere landskab pd Nordmors til varig
gavn for Samfundet og Offentligheden.

Bestyrelsen

Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Staerhgj
www.mosebjerg-steerhgj.dk

Trine Hggh

Hans V. Glysing Jensen
Kristian Hggh

Inger Saaby

Ole Johansen

Jutta Bjerre

Jgrgen Saaby
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Region Nordjylland
Regional udvikling
Niels Bohs Vej 30
9220 Aalborg @st

/Rastoffer

An.:
Hgringssvar
/ Forslag til Rastofplan 2016.

Region Nordjylland har sendt forslag til Rastofplan 2016 i offentlig hgring.
| forslaget udtages "Mosebjerg” og ”Steerhgj Vest” af Rastofplanens rastofgraveomrader.

Udtagningen er baseret pa sagligt og fagligt begrundede forhold, som relaterer sig til omradernes placering
i Kystnaerhedszonen, omradernes store og saregne naturmaessige, landskabelige og geologiske veerdier,
samt deres udtalte sarbarhed overfor molergravning, som vil medfgre omfattende, vidtraekkende og
uoprettelige skader, i og med der reelt er tale om, at man bortgraver hele det hgjt beliggende kystforland.

Dertil skal laegges de negative konsekvenser, rastofindvindingen vil have for de szerlige visuelle
sammenhange, som dominerer udsigten fra Sundby Kirke mod nord, hvor “Mosebjerg” med sin hgje og
meget markante landskabelige fremtoning med de karakteristiske blgde og ubrudte bakkekonturer i en
maksimal hgjde af 52 meter over daglig vandstand og sin beliggenhed mellem Kirken og Limfjorden i szerlig
grad gg@r det sarbart overfor en rastofindvinding, et forhold der i detailleret form beskrives i et statsligt
hgringssvar udfaerdiget af Alborg Stift ifm. 1. offentlighedsfase primo 2015.

| 30 ar har Rapporten "Molerindvinding pa Mors” fra 1985 vaeret lagt til grund for den del af
Rastofforvaltningen, der relaterer sig til indvindingen af Moler.

Allerede i udgangspunktet var grundlaget for rapportens konklusioner angribelige af den grund, at
interesseafvejningen ikke i tilstreekkelig grad var velafbalanceret men i seerlig grad tilgodesa
Molerindustriens interesser, hvilket skal ses pa den baggrund, at i alle de under-grupper og under-udvalg,
hvor man i forarbejderne lagde grundlaget for Rapportens hovedkonklusioner, var gruppernes
sammensatning saledes, at Molerindustriens stgtter var talmaessigt overrepraesenteret og dermed
styrkemaessigt overlegne. Den eneste reelle interessemodpart, Danmarks Naturfredningsforening, blev
konsekvent naegtet deltagelse i arbejdsgruppen og saledes aktivt holdt udenfor enhver form indflydelse pa
forlgbet og resultatet.

Arbejdsgruppens hovedkonklusioner var sa vidtgdende i henseende til imgdekommelse af Molerindustriens
interesser, at man overskred graenserne for, hvad der var lovhjemmel til. Der var i realiteten tale om, at
man tilsidesatte Rastofloven ved i hovedkonklusionerne at forsgge at omga Rastoflovens bestemmelser om
den tidsbegraensning af de anmeldte rettigheder, som ved a&ndring af Rastofloven af 08.06.1977 havde den
konsekvens, at de anmeldte rettigheder udlgb i 2003. Dette indebar, at man i 1985 ikke havde nogen som



helst forudsaetning for at kende det lovgrundlag, der ville vaere geeldende efter 2003. Uagtet dette “gav
man Molerindustrien en ret” til at indvinde Moler i neermere afgraeensede omrader over en tidshorisont pa
op mod et halvt arhundrede.

Offentlige myndigheder — savel statslige som Amtskommunale og Kommunale — overskred derved i et
ganske betydeligt omfang sine befgjelser ved at stille Molerindustrien noget i udsigt, der ikke var
administrativ eller lovmaessig hjemmel til.

Efterfglgende efterlod man savel den brede offentlighed som politikere med den fejlagtige opfattelse, at
Rapportens hovedkonklusioner var indiskutable og havde karakter af et forvaltningsmaessigt vilkar, som var
ufravigeligt. Sidstnaevnte er udtrykt i forskellig sammenhang — eksempelvist i fglgende formulering i Morsg
Kommunes sagsfremstilling pa et tidspunkt, hvor Morsg Kommune havde forvaltningskompetencen i
henseende til at sagsbehandle ansggninger om indvindingstilladelse:

“pa grund af omrddets planlaegningsmaessige status, som raekker helt tilbage til 1985, er man forpligtet til
at meddele tilladelse til ansggning om indvinding”.

Dette har haft den effekt, at offentligheden — fejlagtigt — er efterladt med den opfattelse, at der ikke har
vaeret noget at stille op, safremt man matte have en kritisk holdning til Molerindvindingen. Derved har man
reelt lukket enhver offentlig debat om spgrgsmalet, endnu inden den har kunnet tage sin begyndelse, og
man har ligeledes i udtalt grad pavirket den politiske beslutningsproces ved uberettiget at have palagt
denne betydelige og vidtraekkende restriktioner ved med denne misinformation ikke at efterlade et
beslutningsmaessigt raderum.

Samlet er der vurderet pa den baggrund saledes tale om, at forlgbet rummer vaesentlige elementer af og i
betydeligt omfang har vaeret kendetegnet ved magtfordrejning, hvilket er et ganske alvorligt anliggende i
et demokrati og et retssamfund.

Rapporten "Molerindvinding pa Mors” af 1985 er, som det umiddelbart fremgar af navnet, udelukkende en
rapport og ikke nogen juridisk bindende aftale. En rapport, hvis tilblivelse og senere anvendelse i
rastofforvaltningen og den beskrevne misinformation af offentligheden og politikere, ydermere pa
vaesentlige punkter har en problematisk karakter, sdledes som det fremgar af ovenstaende.

Region Nordjylland har naturligvis ikke noget medansvar for det forlgb, som beskrives ovenfor.
Tveertimod har Regionen et ansvar for i sin rastofforvaltning at anlaegge en vurdering, som er baseret pa
det lovgrundlag og de regler og forordninger, som er geeldende i 2016, hvilket afspejler sig i det
foreliggende forslag til Rastofplan 2016, hvori “Mosebjerg” og ”Staerhgj Vest” foreslaes udtaget af
rastofgraveomradet.

| det perspektiv og vurderet pa den baggrund er Molerindustriens og dens stgtters pastande om aftalebrud
saledes abenbart rodlgse.

Tveertimod opfylder den Regionale Rastofforvaltning sine forpligtelser ved at laegge afstand til og tage et
opger med en 30 ar varende fastlast forvaltningspraksis, som allerede i udgangspunktet var i strid med
geeldende love, og som efterfglgende i tiltagende grad har vaeret utidssvarende, idet den ikke i behgrig grad
har medtaget de helt afggrende andringer i lovgrundlaget, som bl.a. og i sarlig grad er en konsekvens af



andringen af Planloven i 1994 med vedtagelsen af Kystnaerhedszoneprincippet, &ndringen af
Strandbeskyttelseszonen fra 100 til 300 meter i 1999 og de vidtgdende sendringer af Rastofloven i 2003,
hvor szerligt “de anmeldte rettigheder” mistede den saerstatus, de havde haft i tidsrummet mellem 1972 og
2003, hvilket indebar en ganske anderledes retsstilling.

”De anmeldte rettigheder” har i alle sagsfremstillinger siden vedtagelsen af den fgrste rastoflov i juni 1972
haft en fremtreedende placering.

Dels har der fejlagtigt veeret fremsat pastande om, at nar der var tale om anmeldte rettigheder, var man
"forpligtet” til at meddele tilladelse til ansggning om indvinding af det pagaeldende rastof i omrader, som
var omfattet en sadan “anmeldt rettighed”.

Og dels har oplysning om, at et evt. afslag pa indvindingstilladelse i omrader, som var omfattet en sadan
"anmeldt rettighed”, ville medfgre, at der fra rettighedsindehaveren matte imgdeses rejst krav om million-
store erstatninger, fremstaet som en trussel overfor savel den brede offentlighed som de politikere, der
skulle treeffe beslutning om at give eller afsla tilladelse til indvinding.

Fra savel Amtslig som Kommunal forvaltning har man imidlertid i vid udstraekning undladt at ggre
offentligheden og politikerne opmaerksom p3, at et afslag kunne vaere begrundet i sa tungtvejende og
kvalificerede samfundshensyn, at afslaget ikke ville kunne danne grundlag for krav om erstatning fra
rettighedsindehaveren.

For "Mosebjerg” 's vedkommende fremgar det af foreliggende sagsakter, at Viborg Amts godkendelse af
rettigheder anmeldt efter bestemmelserne i 1972-loven vedr. Matr. Nr. 3d og 13g, begge Sundby By,
Sundby, var betinget af, at rettighedsindehaveren skulle opfylde en reekke specifikke vilkar. Dette fremgar
explicit af skrivelse fra Viborg Amt til rettighedsindehaver dateret 07.04.1976. Disse vilkar er imidlertid
aldrig opfyldte. Uagtet dette forlaengede Viborg Amt i 2003 efter ansggning fra rettighedsindehaver disse
rettigheder for yderligere en 25 arig tidsperiode. Det fremgar af foreliggende sagsakter, at savel
rettighedsindehaver som Viborg Amt ifm. det sagsforlgb, der relaterer sig til forlaengelsen i 2003, begge
havde kendskab til det forhold, at de opstillede vilkar for den oprindelige godkendelse af anmeldelsen af
rettighederne ikke var opfyldte, hvilket alene dokumenteres ved det forhold, at der i meddelelsen af
forlaengelsen direkte henvises til de skrivelser af 07.04.1976, hvoraf vilkarene fremgar. Hverken
rettighedsindehaver eller Viborg Amt kan saledes g@re geeldende, at de har handlet i god tro, nar de
henholdsvis ansggte om og godkendte forlaengelsen af de anmeldte rettigheder. Begge — savel
rettighedsindehaver som administrativ myndighed - har veeret vidende om, at vilkarene for godkendelsen
ikke var opfyldte. Der er saledes grundlag for at fremsaette den pastand, at der har vaeret tale om en
bevidst tilsideseettelse af et forvaltningsretligt regelsaet.

Pa den baggrund er der sdledes — med mindre rettighedsindehaver kan dokumentere andet — tale om, at de
"anmeldte rettigheder” i Mosebjerg ikke opfylder betingelserne for at have denne retlige status.

Dette indebzerer, at Molerindustrien ikke har noget grundlag for at fremsaette krav om gkonomisk
erstatning fsa. de matrikler, hvor der er tinglyst “anmeldte rettigheder”, i tilfelde af, at “Mosebjerg”
udtages af Rastofplanens graveomrader, safremt udtagningen er begrundet i saglige forhold.



Pa samme vis og med samme begrundelse kan Molerindustrien ikke heller med henvisning til, at
rettighederne i "Mosebjerg” for en mindre dels vedkommende er “anmeldte”, fremsaette krav om
erstatningsarealer til molerindvinding, safremt “Mosebjerg” udtages af graveomradet.

Derimod kan firmaet Damolin under disse forudsaetninger fremsaette krav om erstatning mod firmaet
Skamol for at have solgt og overdraget rettigheder under falske forudsaetninger. Men dette er det
offentlige uvedkommende...

Sammenfatning:

"Mosebjerg” og "Steerhgj Vest” er omrader af stor naturmaessig, landskabelig, geologisk og rekreativ vaerdi.
Et sarbart og kystnaert landskab i national bevaringsveerdig klasse. Der udfoldes i projekt "Fremtidens
Landskab pa Nordmors” store bestraebelser pa at pleje, udvikle og formidle disse vaerdier som delelementer
af det store sammenhangende landskab, der streekker sig fra Vilsund i Vest, langs hele nordkysten til
Feggesund og videre til Ejerslev og Draby vig, idet der arbejdes hen imod, at “Molerbakkerne pa Nordmors”
kan opna status som enten ”"Nationalpark Nordmors” eller “Geopark Nordmors”, der i en udtalt
synergieffekt med ”Nationalpark Thy” vil kunne fremsta med et meget steerkt stedbundet potentiale for
savel bosatning som en positiv og baeredygtig udvikling af omradet, hvilket yderligere vil indebaere et
perspektiv med gode betingelser for veekst og nye arbejdspladser.

Moler er ikke noget vigtigt eller samfundsvitalt rastof.

Dette skal sammenholdes med det forhold, at en omfattende indvinding af Moler i omradet "Mosebjerg”
og "Staerhgj Vest” vil vaere en umiddelbar trussel mod det positive fremtidsperspektiv, som beskrives
ovenfor. De negative konsekvenser af en indvinding af Moleret er derfor vidtraakkende og uoprettelige, og
de star i et udtalt misforhold til den begraensede samfundsmaessige nytteveerdi, der knyttes til indvinding af
Moleret.

En udtagning af “Mosebjerg” og “Staerhgj Vest” af Rastofplanens graveomrader er ikke noget aftalebrud.
Og en udtagning af omraderne af Rastofplanens graveomrader kan ikke danne grundlag for et krav om
hverken gkonomisk erstatning eller krav om anvisning af et erstatningsareal til indvinding af Moler.

Sammenfatningsvist skal Foreningen derfor udtrykke stor anerkendelse af, at Region Nordjylland i sit
forslag til Rastofplan 2016 udtager "Mosebjerg” og "Steerhgj Vest” af graveomradet. Derved tages et opggr
med 30 ars fastlast rastofforvaltning, som har vaeret kendetegnet ved og praeget af udstrakt
misinformation, falske forudsaetninger og elementer af magtfordrejning, og hvor en meget vidtgaende
politisk styring pa afggrende punkter har tilsidesat faglige og saglige hensyn.

Ved denne beslutning skaber Region Nordjylland et grundlag og et staerkt udgangspunkt for en positiv og
visioneaer udvikling i omradet baseret pa en baeredygtig benyttelse af dettes meget store landskabelige,
geologiske og kulturhistoriske stedbundne potentialer som et reelt og positivt alternativ til en indvinding af
Moler, som vil have vidtraeekkende og uoprettelige negative konsekvenser.



Bestyrelsen
Foreningen til bevarelse af Mosebjerg og Steerhgj.
www.mosebjerg-sterhgj.dk

Trine Hggh
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Inger Saaby
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Jutta Bjerre

Jgrgen Saaby
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Under Retningslinje 1 (Byudvikling) er peget pa nogle omrader, hvor byveekst kan ske inden
for kystnaerhedsafgreensningen.

Under Retningslinje 14 (Turisme og ferieliv) er desuden peget pa omrader, hvor der kan
etableres nye ferie- og fritidsanlaeg inden for kystnaerhedsafgraensningen.

Udlaeg af nye byvaekstomrader eller arealer til starre ferie- eller fritidsanlaeg kan kun ske pa
baggrund af et forudgaende tillaeg til kommuneplanen.

Udlaeg af nye graveomrader i kystlandskaberne forudseetter altid en forudgaende reservation
i kommuneplanen. Det er tillige en betingelse, at tilsvarende rastoffer ikke kan findes uden
for kystlandskaberne inden for en rimelig transportafstand. Lees mere om rastoffer og se
Rastofplanen her.

Konkrete tilladelser til byggeri, anlaeg m.v. ma ifglge planlovens § 35, stk. 3 kun meddeles,
hvis det ansggte har helt underordnet betydning i forhold til de nationale
planlaegningsinteresser.

Kystbaglandet

Disse omrader omfatter almindelige landbrugslandskaber, der reelt ikke tilhgrer de
kystvendte landskaber, men som ligger inden for planlovens kystnaerhedszone.

Efter Kommunalbestyrelsens opfattelse burde disse arealer udga af kystneerhedszonen.

Tilbage til toppen
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Der er udlagt enkelte rastofgraveomrader i strandzonen, som kan udnyttes som forudsat. Se
pa kortet under Forholdet til Rastofplanen.

Beskyttelseszonen

Beskyttelseszonen bestar af kystforlandet, som er den del af kystlandskabet, hvorfra der er
visuel sammenhaeng med den tilstadende vandflade, samtidig med at terreenhaeldningen
overordnet er rettet imod kysten. Kystforlandet er afgraenset i forbindelse med en grundig
registrering af landskabet pa Mors, som kommunen har gennemfart i Iabet af 2008.
Registreringen er foretaget pa baggrund af landskabskaraktermetoden, som kan laeses
under afsnittet Landskab.

Landskabet i kystforlandet er overvejende abent og rummer for stgrstedelen seerlige visuelle
oplevelsesmuligheder, som knytter sig til vandet og udsigterne til de modstaende kyster samt
seerlige landskaber som f.eks. strandenge bag oddedannelser, tidligere fjordarme og gamle
kystskraenter.

Abenheden og de saerlige visuelle oplevelsesmuligheder i landskabet gar det sarbart overfor
eendringer, der vil pavirke landskabsoplevelsen, ligesom det er sarbart overfor zendringer pa
naertliggende modstaende kyster.

Indgreb som eksempelvis etablering af byggerier, anleeg eller skovrejsning skal tilpasses de
landskabelige forhold, saledes at de landskabelige karakteristika, udsigterne og de visuelle
sammenhange, som preeger denne del af landskabet, ikke pavirkes.

Det er endvidere vigtigt at vaere opmeerksom pa, at landskabet set fra de naertliggende
modstaende kyster kan pavirkes ved stgrre indgreb eller aendringer i arealanvendelsen i
kystforlandet pa Mors.

Planlaegningszonen

Denne zone daekker stgrstedelen af kystnaerhedszonen og bestar hovedsageligt af
landbrugsland.

| planlaegningszonen kan der planleegges for byggerier og anlaegsarbejder, som er
afhaengige af en kystneaer beliggenhed, eller som er ngdvendige for en fornuftig udnyttelse af
allerede foretagne samfundsmaessige investeringer. F.eks. kan der vaere behov for afrunding
af nogle af de byer, som ligger i kystlandskabet. Udgangspunktet er, at byerne ikke skal
udvikles langs kysterne, men ind i landet, bag den eksisterende bebyggelse.
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Funktionelle begrundelser kan f.eks. vaere behov for sgtransport eller store maengder af
indpumpet vand.

Planlaegningsmeaessige begrundelser kan veere, at der ikke er andre muligheder, eller
hensynet til at udnytte allerede foretagne samfundsmaessige investeringer i f.eks.
infrastruktur.

Zonering af kystlandskaberne

Det er Kommunalbestyrelsens opfattelse, at kystlandskabernes sarbarhed over for indgreb
varierer. Det gar behovet for beskyttelse ogsa.

Kystlandskaberne er derfor opdelt i 4 zoner: Strandzonen, beskyttelseszonen,
planlzegningszonen og kystbaglandet. Inddelingen fremgar af kortet til hgjre.

Baggrunden for inddelingen uddybes i det fglgende.

Strandzonen

Strandzonen omfatter de mest vaerdifulde og sarbare dele af kystlandskaberne og samtidigt
de mest veerdifulde for offentligheden.

Strandzonen bestar af de arealer, som er omfattet af naturbeskyttelseslovens
strandbeskyttelses- og klitfredningsbestemmelser og er - som udgangspunkt - en
forbudszone, der skal friholdes for ethvert indgreb, som ikke forbedrer oplevelses- eller
naturveerdien eller adgangsforholdene til kysten.

Pa arealer inden for strandbeskyttelseslinjen og pa klitfredede arealer ma der i henhold il
naturbeskyttelseslovens §§ 8 og 15 ikke foretages tilstandseendringer. Der ma ikke etableres
hegn, placeres campingvogne og lignende. Der ma heller ikke foretages udstykning eller
arealoverfgrsel, hvorved der fastlaegges skel. Strandbeskyttelseslinjen er fastlagt af
Miljgministeren og bliver administreret restriktivt af Naturstyrelsen. Se
naturbeskyttelsesloven her.

Det er Kommunalbestyrelsens opfattelse, at der ikke ved kystsikringsarbejder bgr gribes ind i
de naturlige processer, som nogle steder nedbryder kysterne og andre steder danner nyt
land, medmindre der star store samfundsmeessige vaerdier pa spil, som f.eks. at sikre de
kystnaere dele af byerne i kommunen mod oversvgmmelse. Etablering, renovering eller
genopretning af kystbeskyttelse kraever een forudgaende tilladelse af Kystdirektoratet.
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Redeggarelse

De kystneere landskaber er en begraenset ressource med en stor herlighedsveerdi. Der er
derfor store gkonomiske interesser i at udnytte disse landskaber til bade bolig- og
erhvervsbyggeri - isger i omegnen af Nykgbing.

Kystlandskaberne har imidlertid ogsa stor almen veaerdi - for turisme, friluftsliv og rekreation,
og som naturtype. Det taler for, at kysterne friholdes for byggeri, og at adgangen til dem
forbedres.

Det er Kommunalbestyrelsens strategi, at disse hensyn sa vidt muligt skal forenes.

Kommuneplanens retningslinjer tager derfor udgangspunkt i, at de specielle landskabelige
og rekreative veerdier i kystlandskabet skal beskyttes, men den udelukker ikke, at der pa
baggrund af en kommunal planlaegning, hvori almenhedens interesser er tilgodeset, kan
placeres visse byggerier og anleeg i kystzonen.

Som et element i strategien gnsker Kommunalbestyrelsen, at der i kommuneplanlaegningen
udvises en seerlig tilbageholdenhed med arealforbruget til byudvikling i kystzonen, og det
skal i forbindelse med alt byggeri og anleeg sikres, at indgrebet kommer flest muligt til gode.

Kommunalbestyrelsen gnsker en udvikling af byerne i kystnaerhedszonen, hvor de vigtigste
kystlandskaber i strandzonen og beskyttelseszonen friholdes til gleede for almenheden, hvor
der teenkes i fornyelse og omdannelse af eksisterende byomrader, og hvor arealforbruget til
nybyggeri begraenses og placeres i de mindre vigtige landskaber. Se et kort over den
fremtidige anvendelse af kystzonen.

Det er ogsa et element i Kommunalbestyrelsens strategi, at offentlighedens adgang til
kysterne, opholds- og oplevelsesmuligheder forbedres til gavn for lokalbefolkningen,
friluftslivet og kystturismen.

Friholdes for bebyggelse
Udgangspunktet er, at den kystnaerhedszone, som er fastlagt i Planloven, skal friholdes for
byggeri og anleeg, som ikke er afhaengig af kystnaerhed.

Der ma kun inddrages nye arealer i byzone og planlaegges for arealer i landzone, safremt
der er en seerlig planlaegningsmaessig eller funktionel begrundelse for kystneer lokalisering.
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2. Planlovens bestemmelser om planlaegning i kystnaerhedszonen geelder i hele
kystnaerhedszonen, uanset at denne zone er underinddelt i 4 zoner (omradetyper). se
retningslinje 4 og 5.

3. Kystlandskaberne skal som udgangspunkt friholdes for byggeri og anleeg, der ikke
planlaegningsmaessigt eller funktionelt er afhaengigt af en kystnaer beliggenhed.

4. Kystlandskaberne opdeles i 4 omradetyper - strandzonen, beskyttelseszonen,
planlzegningszonen og kystbaglandet - som vist pa kortet. Strandzonen er en forbudszone,
mens de gvrige samlet udggar planlaegningszonen i overensstemmelse med planloven.

Strandzonen skal friholdes for byggeri, anleeg og andre indgreb. Indgreb kan dog finde sted,
hvis formalet er at forbedre naturkvaliteten eller offentlighedens adgang til kysten. Helt
undtagelsesvist kan hensynet til udnyttelsen af eksisterende anleeg, bebyggelse eller
rastofgrave dog betinge indgreb. Kystsikring ma kun foretages, safremt det sker for at sikre
vaesentlige samfundsmaessige interesser.

| beskyttelseszonen kan kun etableres byggeri og anleeg eller foretages indgreb eller
eendringer i arealanvendelsen, safremt dette kan ske uden at pavirke de landskabelige
karakteristika, udsigterne og de visuelle sammenhaenge, som praeger denne del af
landskabet.

| planlaegningszonen kan planlaegges for byggeri og starre tekniske anleeg, der er afhaengigt
af en kystneer lokalisering eller ngdvendigt for at udnytte allerede foretagne
samfundsmaessige investeringer. Inddragelse af nye arealer i byzone kan kun ske i de
udlagte byvaekstomrader. Der kan meddeles konkrete tilladelser til byggeri og anleeg, hvis
det ansggte har helt underordnet betydning i forhold til nationale og regionale

interesser. Planlaegning og forvaltning bar inddrage hensynet til Retningslinje 19 Veerdifulde
kulturmiljger, Retningslinje 22 Natur, Retningslinje 25 Landskab, og Retningslinje 26 Geologi
og rastoffer.

| kystbaglandet kan byggeri og anleeg tillades efter de almindelige retningslinier for det abne
land, jfr. Retningslinje 3 Bebyggelse i landomradet.

5. Ved opfarsel af nybyggeri/erstatningsbyggeri i kystzonen, skal byggeriets placering
vurderes i forhold til risikoen for oversvemmelse eller erosion fra fjorden.
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Natur og landskab

Pleje af naturen

Lavbundsarealer og_potentielle vidomrader

Landskab

Geologi og rastoffer

Kystnaerhedszonen

Nye skove

Jordbrug

Klima

Miljg og_teknik

Kystnaerhedszonen

Det er Kommunalbestyrelsens mal

at beskytte og forbedre kystlandskabernes natur- og landskabsveerdier samt at forbedre
offentlighedens adgang til kysterne.

Retningslinje - RL27

1. Kystneerhedszonen, som er fastlagt i planloven, er en ca. 3 km bred zone, som daekker
alle kommunens kystlandskaber og omfatter de arealer, der er vist pa kortet.
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loven. Det betyder, at der skal tages hensyn til kirkernes fremtoning i det omgivende landskab, selv
om det ikke her status som kulturmiljeomrade.

Landskabet nord for Sundby kirke er helt &bent med udsigter over Limfjorden. Ifelge kommunepla-
nen er skovrejsning uensket i omradet. Dermed kan der ikke plantes vasentlig afskaermende be-
plantning, der kunne afhjelpe virkningerne af indvindingerne. Et sddant indgreb ville ogsé 1 sig selv
odelegge sammenhangen mellem kultur og landskab.

Det fremgér af screeningen, at indvinding i forhold til retningslinjen om landskabelige beskyttelses-
omrader egentlig er i modstrid med Morse Kommuneplan. Ved en diametralt modsat rettet undta-
gelse, omfatter retningslinjen dog ikke indvindingsomrader, der er udlagt i rastofplan. Stiftet finder
det uforstaeligt, at der kan optraede s& modsatrettede planforhold.

Aalborg Stift skal pa baggrund af ovenstdende anmode Region Nordjylland om at omradet til mo-
lerindvinding ved Mosebjerg udtages af rastofplanen.

Ovrige indvindingsomrader

Ligeledes kan Aalborg Stift oplyse, at stiftet i det videre arbejde med réastofplanen vil have sarlig
opmerksomhed rette mod beskyttelsen af kirkerne i:

- Mygdal - graveomrade nordest for kirken

- Sejlstrup - graveomrade nordest for kirken

- Jetsmark - graveomrade vest for kirken

- Gettrup - graveomréade nord for kirken

- Klim - graveomrade ost for kirken

- Ejerslev - graveomrade ost for kirken

- Oudrup 1 Vesthimmerland - graveomrade vest for kirke

Med venlig hilsen
Pa stiftets vegne

Stiftstuldmagtig



AALBORG STIFT

Stiftspvrigheden
Dok.nr. 26 014/15
MIJOH
Dato: 4. marts 2015
Region Nordjylland
(e-mail)

Fremsendelse af idéer og forslag til Rastofplan 2016

Aalborg Stift har modtaget redegerelsen om revision om Rastofplan 2012, som led i forarbejdet til
en eventuel Rastofplan 2016 for Region Nordjylland. Region Nordjylland oplyser, at det er vigtigt
at fa afklaret, hvorvidt der er udlagt tilstreekkeligt med graveomrader og om disse indeholder til-
strekkelige mangder i de kvaliteter, der er behov for.

I forbindelse med behandling af planen, har Aalborg Stift valgt at fremsende materialet til stiftets
kirkegardskonsulent, men anmodning om en vurdering af, hvilken betydning de udlagte graveomra-
der har for kirkerne i Aalborg Stift. Kirkegardskonsulentens udtalelse er vedhaftet dette brev.

Aalborg Stift har bemarket, at det i opleeg til debat om Rastofplan 2016 fremhaves, at der skal ta-
ges hensyn til natur- og rekreative samt miljomaessige interesser.

Hertil bemarkes det, at der ifolge rastoflovens § 3 ogsa skal foretages afvejning i forhold til arkaeo-
logiske interesser og til bevarelsen af landskabelige vardiger. Kirkerne herer ind under de arkaeolo-
giske interesser, ligesom kirkerne har vasentlig tilknytning til landskabet.

Mosebjerg

I forbindelse med rastofplan 2012 har der vaeret en del debat om omradet til moler indvinding ved
Mosebjerg. Indvindingsomradet ligger ca. 450 meter nord for Sundby kirke. Arkeaologi/kultur og
landskab hanger uadskilleligt sammen i dette landskabsomrade.

Middelalderkirkerne herer til Danmarks bedst bevarede arkaologiske kulturarv. Landskabet har
spillet en afgerende rolle ved lokaliseringen af kirkerne. Sundby kirke er en kullet kirke, som har et
tydeligt samspil med landskabet, ikke mindst mod nord over Mosebjerg og Limfjordslandskabet.

Der skal ikke megen forstyrrelse til for at edeleegge den beskedne kirkes samspil med limfjords-
landskabet. Udferelsen af molerindvinding i Mosebjergomradet vil fuldstendigt edelaegge det unik-
ke samspil mellem kultur og landskab.

Det fremgér af screeningen, at kirke ikke ligger i kulturmiljoomradet og at kirken ikke er fredet. Det
er ganske vist. Men kirker har principielt samme status som fredede bygninger. Deres beskyttelse
og administration er blot lagt under den kirkelige lovgivning i stedet for under bygningsfrednings-
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Der galder en yderligere generel beskyttelse af bilag IV-arter. Beskyttelsen er
udformet som generelle forbud rettet mod “enhver”, det vil fx sige grundejere og
lodsejere, og herunder ogsa rastofindvindere, hvis aktiviteter kan pévirke bilag IV-
arter. Forbuddene galder:

e Alle former for forsatligt drab (artsfredningsbekendtgerelsens § 10, stk. 1, nr.
1) eller forstyrrelse af bilag IV-arter med skadelig virkning for arten eller
bestanden (naturbeskyttelseslovens § 29 a, stk. 1 og jagt- og
vildtforvaltningslovens § 7, stk. 1)

o Beskadigelse eller gdeleeggelse af yngle- eller rasteomrader
(naturbeskyttelseslovens § 29 a, stk. 2 og jagt- og vildtforvaltningslovens § 6a,
stk. 1)

e (deleggelse af bilag IV-listede plantearter i alle livsstadier
(artsfredningsbekendtggrelsens § 10, stk. 2).

Disse forbud betyder, at uanset at der i rastofplanen er indgaet en vurdering af
planens pavirkning pa bilag IV-arters yngle- og rasteomrader, si vil en
rastofindvinder ogsa efterfolgende vere ansvarlig for at overholde ovennavnte
regler.



foretages en konkret vurdering, hvor potentialet for fremtidige
naturgenopretningsprojekter vil indga. Desuden mé forventes et krav om
udleegning af erstatningsarealer pa 1,5 gang det areal der graves pa, jf. skovloven.

Det vil dog som udgangspunkt ikke veere muligt at udlaegge rastofgraveomrader,
hvis den offentligt ejede skov er udlagt som Natura 2000, har forekomst af saerligt
beskyttede arter, har en lang skovkontinuitet, har sarlige natur- eller
kulturhistoriske interesser eller har stor friluftsmeessig veerdi, selvom der er tale
om en searlig rastofressource.

Kystnaerhedszonen
Bevarelse af de dbne kyster som en vaesentlig natur- og landskabsressource.

Grundvandsbeskyttelse
Drikkevands — og grundvandsforekomsterne skal beskyttes saledes tilstanden ikke
forringes.

Indvinding af réstoffer ma ikke vaere til hinder for opfyldelse af
vandomrédeplanens mélsatninger i tilknyttede vandleb, sger, kystvande og
terrestriske gkosystemer, som er direkte atheengige af grundvandsforekomsten.

Det er vaesentligt for den méalrettede beskyttelse af grundvandet, at
rastofplanlaegningen tager hgjde for udpegningerne af omrader med sarlige
drikkevandsinteresser (OSD), indvindingsoplande til almene vandforsyninger
uden for OSD, nitratfelsomme indvindingsomréder (NFI) og indsatsomrader (I0).
Beskyttelse af drikkevandsinteresser inden for OSD og indvindingsoplande til
almene vandforsyninger kan opnés gennem vilkarsstillelse i forbindelse med
behandling af de konkrete rastofindvindingstilladelser herunder grave- og
efterbehandlingsplanen, jf. rastoflovens § 10, stk. 1, nr. 1 og 3.

Internationale beskyttelsesomrader

Der ma ikke udlaegges nye omrader til réstofindvinding pa land i internationale
beskyttelsesomréder. Naturstyrelsen kan i serlige tilfeelde og efter ansggning
tillade en fravigelse fra forbuddet. Naturstyrelsens tilladelse er en forudsatning
for, at der kan udlagges nye omrader. Denne ma derfor indhentes forud for
offentliggarelse af forslag til rastofplanen.

Udleegning af graveomréder i eller i naerheden af et Natura 2000-omrade
forudseetter, at det pdgeeldende Natura 2000-omradet ikke pavirkes veesentligt.
Det skal séledes forudgéende vurderes, at udleegning til rdstofgravning ikke vil
skade omradet eller udpegningsgrundlaget, jf. habitatbekendtgorelsens § 9, stk. 7.
Denne vurdering skal fremga af redeggrelse til rastofplanen.

Beskyttelse af arter opfort pa habitatdirektivets bilag IV
Graveomrader ma ikke bergre arter opfort pa habitatbekendtgerelsens bilag 11 (de
sékaldte “bilag IV-arter”), safremt det kan beskadige eller gdelaegge yngle- eller
rasteomrader i det naturlige udbredelsesomréde for de dyrearter, der er optaget i
habitatdirektivets bilag IV, litra a, eller hvis det kan adelegge de plantearter, som
er optaget i habitatdirektivets bilag IV, litra b, i alle livsstadier. Vurderingen af
dette skal fremgé af redegarelsen til rastofplanen.

Regionen kan under sarlige omstendigheder og under iagttagelse af
habitatbekendtgerelsens § 11, udleegge graveomrader, til trods for at det bererer de
navnte arter.



i overensstemmelse med vejledning om administration af transportkorridorerne i
hovedstadsomradets.

Rastaofplanen i forhold til statslige planer for fremtidige anlag
Réstofplanerne skal gennem dynamisk planlaegning understatte statslige planer
for fremtidige infrastrukturanlaeg, herunder vejanleg og baneanlag, og andre
overordnede réastofforbrugende planer efter sektorlovgivningen. Dette indebaerer
bade, at udlaeg af graveomrader skal tage hensyn til disse planers placering og
omfang, og at det forventede rastofforbrug til realiseringen af disse planer skal
indgé i behovsanalyserne, der laegges til grund for rastofplanerne.

Rastofplanerne i forhold til kommuneplanen

Det folger af rastoflovens § 5 a, stk. 5, at kommunalbestyrelsen i sin planlaegning er
bundet af rastofplanen. Dette indebaerer, at en kommuneplan ikke ma stride mod
en rastofplan. Kommunalbestyrelsen kan séledes ikke planlegge en
arealanvendelse, der strider mod réstofplanen. Planhierakiet betyder samtidig, at
regionsradet ikke vil vaere bundet af en kommuneplan.

3. Statslige interesser i forhold til rastofplanerne

Der skal forud for udpegningen af graveomrader ske en afvejning af andre
interesser, der folger af rastoflovens § 3. De statslige interesser i forhold til
planlegning er i ovrigt beskrevet i Miljoministeriets statslige udmeldinger til
kommuneplanlegningen, som udgives hvert 4. ar.

Landskab
Bevarelse af veerdifulde landskaber, herunder storre ssmmenhangende
landskaber.

Geologi
Sikring af nationale geologiske interesseomrader og nationale (geologiske)
kystlandskaber.

Kulturhistorie
Sikring af de kulturhistoriske enkeltelementer og veerdifulde kulturmiljeer — bade
monumenterne og de mere ydmyge spor.

Naturbeskyttelse

Hensyntagen til serlige naturbeskyttelsesinteresser. Med sarlige
naturbeskyttelsesinteresser menes Natura2000-omréder, generelt beskyttede
naturomréder efter naturbeskyttelsesloven, klitfredede omrader og naturfredede
omrader, omréder med koncentration af disse arealtyper samt omréder med
forekomst af sarligt beskyttede arter, jf. artfredningsbekendtgerelsen og bilag IV-
arter. Endvidere skal tages hensyn til gkologiske forbindelser mellem
naturomrader.

Skove og friluftsliv

I forhold til offentligt ejede skove, skal der i rastofplanen tages betydelige hensyn
til landskab, natur, kultur og friluftsliv. Der bagr som udgangspunkt ikke udlegges
réstofgrave i offentligt ejede skove.

Det kan dog komme pé tale at udlaegge et rastofgraveomrade i offentligt ejet skov,
hvis der er tale om en sarlig og unik forekomst af rastoffer. I disse tilfaelde skal der

3 Jf. Vejledning nr. 50 af 24. juni 2011.



ikke udnyttet inden for rastofplanens tidshorisont. Udsigten til frigivelse af disse
omrader til andre formaél, der vil kunne forhindre en rastofudnyttelse, kan saledes
vaere tidsmeessigt uafklaret.

Réstofinteresseomrader skal sikre, at der ikke gennem anden planlaegning eller
&ndret anvendelse sker udlaeg til formal, der pa sigt vil kunne forhindre en
rastofudnyttelse. Et interesseomréde kan udtages af rastofplanen, hvis der opnés
enighed herom mellem regionsradet og de implicerede parter, efter en afvejning
mellem rastofinteressen og den gnskede arealanvendelse. Safremt der fremsaettes
et sidant gnske om udlaegning til et formal, der vil kunne forhindre en
réstofudnyttelse, fx i forbindelse med kommuneplanleegningen i det Abne land,
forventes det, at de respektive parter inden for rimelig tid fremskaffer det
forngdne grundlag for en afvejning af interesserne, saledes at en afklaring kan
finde sted.

Rastofplanens overordnede retningslinjer for réstofindvinding kan dog give
mulighed for indvinding uden for de udlagte graveomrader i seerlige tilfeelde. Der
kan f.eks. vaere tale om redbraendende ler, som er en begranset ressource, eller
kvartssand, kalk, kridt og sand/grus af serlig hej kvalitet til f.eks.
betonproduktion, hvor det pagaeldende rastof forekommer i sd begransede
meangder, at det ikke kan berettige udlaeg af egentlige graveomrader og hvor det
ikke vil veere i afgerende modstrid med de gvrige interesser i det pagaeldende
omrade.

I medfor at rastoflovens § 6a, stk. 8, kan der inden for en given planperiode
arbejdes tillaeg til rastofplanen, og dermed kan der udlagges yderligere omrader,
som kan understotte offentlige infrastrukturprojekter. Tilleg til rastofplanen
folger samme procedure som revision af rastofplanen, jf. rastoflovens § 6a, stk. 8,
jf. stk. 1-7.

Forholdet til anden miljolovgivning, tidligere planer og VVM
Réstofplanen ma ikke stride mod regler eller beslutninger efter § 3 ilov om
planleegning, miljgmaélsloven og lov om vandplanleegning, dvs. de statslige
vandplaner, Natura 2000-planer, Natura 2000-skovplaner og handlingsplaner for
realiseringen af disse planer, jf. rastoflovens § 5 a, stk. 3. Det indbefatter ogsa
enhver bestemmelse i en kommuneplan, som matte vare indsat pa baggrund af et
landsplandirektiv, jf. planlovens § 3. Det samme gelder ogsa ldre bestemmelser,
som er indsat i regionplaner i medfer af planlovens § 3, og som senere er overfort
til de nye kommuneplaner. Det samme gaelder for kommuneplanretningslinjer, der
er udarbejdet for projekter, hvor staten er bygherre med Naturstyrelsen eller
Miljgstyrelsen som VVM-myndighed, jf. VVM-bekendtgerelsens § 112 f.eks.
naturgenopretningsprojekter, foring af hgjspaendings- eller gasledninger, vej- og
jernbaneprojekter.

Rastofplanen i forhold til anden arealreservation

Réstofplanerne skal respektere eksisterende overordnede infrastrukturelle anlaeg
og som udgangspunkt arealreservationer til fremtidige overordnede
infrastrukturelle anleeg sisom vindmgller, transmissionsledninger, veje og
jernbaner vist i kommuneplanerne i medfer af sektorlove, projekterings- og
anlaegslove. Fastlagte transportkorridorer i hovedstadsomrédet skal administreres

2 Bekendtggorelse nr. 1184 af 06/11/2014 om vurdering af visse offentlige og private anlaegs
virkning pa miljeet (VVM) i medfor af lov om planlaegning



2. Rastoflovens krav til rastofplanen

Tidshorisont

Regionsradet udarbejder en plan for indvinding af og forsyning med rastoffer.
Réstofplanen udarbejdes pa grundlag af kortleegningen og skal omfatte en periode
pa mindst 12 ar, jf. rastoflovens § 5 a, stk. 1. Sifremt det enkelte regionsrad
skenner, at der er behov for en tidshorisont, der raekker udover 12 ar, kan
réstofplanen tage hgjde for en laengere tidshorisont.

Det forventede behov for rastoffer

Réstofplanen skal indeholde en opggrelse af forventet behov for de vasentligste
rastoffer. Behovet for rastoffer skal settes i forhold til rastofressourcer i
eksisterende grave (tilladelser) og udlagte graveomrader i rastofplan 2016. Det
skal fremga af rastofplanen, hvordan rastofbehovet for den enkelte region skal
dekkes ind, herunder om der indhentes réstoffer fra andre regioner eller fra
seterritoriet.

Udlzeg af graveomrader, interesseomrader og retningslinjer
Regionsradet forestar rastofkortleegningen og rastofplanleegningen med udpegning
af indvindingsomrader og réstofinteresseomrader pa land, hvilket skal sikre, at
réstofressourcerne sa vidt muligt udnyttes, for de reserveres til andre formal.

jf. rastoflovens § 5.

Réstofplanleegningen skal udferes pa baggrund af rastofkortlaegningen. Ved
planlaegningen skal der pa den ene side laegges veaegt pa rastofressourcernes
omfang og kvalitet, en sikring af rastofressourcernes udnyttelse og
erhvervsmaessige hensyn. P4 den anden side skal der leegges vaegt pa
miljobeskyttelse, vandforsyningsinteresser, naturbeskyttelse, landskabelige
veerdier, geologiske, videnskabelige samt jord- og skovbrugsmaessige interesser
mv. efter den lovens § 3.

Réstofplanen skal pd baggrund af en samlet vurdering af udviklingen i regionen
indeholde overordnede retningslinjer for rastofindvindingen, herunder udleeg af
graveomrader og rastofinteresseomrader i rastofplanen, jf. rastoflovens § 5 a, stk.
2.

Rastofindvindingsomréder (graveomrader) er rastofholdige omrader, hvor
rastofinteresserne pa baggrund af en afvejning af de interesser, der er naevnte i
rastoflovens § 3, er prioriteret hgjt i forhold til andre interesser, og hvor
indvinding ma forventes koncentreret i planperioden.

Inden et omréde udlagges til graveomrade, skal regionen som falge af det
ovenstiende undersgge de tilstedevaerende interesser, som er naevnt i rastoflovens
§ 3,1en sddan grad, sa den afvejning, der skal foretages mellem disse, kan
foretages. Regionen skal udlaegge rastofgraveomrader i et sdidan omfang, at
rastofeftersporgslen i rastofplanens periode (12 ar) kan tilgodeses.

Som altovervejende hovedregel skal rastofindvinding finde sted inden for de i
rastofplanen udlagte graveomrader.

Réstofinteresseomrader er omrader, hvori der er en eller anden grad af viden om
en tilstedevaerelse af rastoffer. Der er ikke krav om afvejning af interesser i
forbindelse med denne udlaegning af arealer. Réstofinteresseomréader paregnes



NOTAT +
@ Miljgministeriet
Naturstyrelsen

Vandplaner og havmilja
J.ar. NST-711-00027
Ref. thhvi

Den 18. december 2014

Regionernes rastofplanlaegning pa land
Rastofplan 2016

I henhold til rastoflovens § 5 pahviler det regionsradet at udarbejde en réstofplan,
som skal gennemgas ved 4, ar jf. rastoflovens § 6 a, stk. 71. 12016 skal den naeste
rastofplan veere udarbejdet af regionsradet. I den forbindelse har Miljgministeriet
udarbejdet narverende notat, hvori en reekke forhold af betydning for denne
proces beskrives. Notatet beskriver saledes pa et overordnet niveau de forskellige
myndigheders kompetencer inden for rastofomradet (afsnit 1), rastoflovens krav til
rastofplanen (afsnit 2) samt de statslige mal og interesser i rastofplanlaegningen
(afsnit 3).

1. Myndighedsfordelingen i forhold til rastofplanerne

Regionerne udferer kortleegning og udarbejder en regional plan for indvinding af
og forsyning med réstoffer. Heri fastsattes overordnede retningslinjer for
indvindingen, herunder udpegning af indvindingsomréder (graveomréder) og
rastofinteresseomrader. Regionerne kan ogsa angive deres forudsatninger for den
afvejning, der ligger til grund for udleegning af omraderne.

Miljeministeren kan efter rastoflovens § 6 a, stk. 4, gore indsigelse overfor forslag
til rastofplaner, der ikke er i overensstemmelse med statslige interesser. Ved
vurdering af indholdet i et forslag til rastofplan vil de statslige myndigheder tage
udgangspunkt i, om de beskrevne statslige mél og interesser er tilgodeset — med
respekt for de regionale forhold, som udtrykkes i planforslagene.

Det er miljgministeren, som kan gere indsigelser pa hele statens vegne.
Kompetencen er delegeret til Naturstyrelsen. Hvis de forngdne hensyn til de
statslige mél og interesser ikke er varetaget, jf. afsnit 3 — eller hvis der er uklarhed
om, hvorledes det kan ske — kan det udlase en statslig indsigelse mod forslaget til
rastofplan. Den pagaeldende rastofplan vil herefter ikke kunne vedtages endeligt,
for miljeministeren ophaver indsigelsen.

Natur- og Miljoklagenaevnet er klagemyndighed i forhold til retlige spergsmal i
forbindelse med réstofplanerne samt afgarelser efter rastofloven.

1 Jf. Bekendtggrelser af lov om rastoffer nr. 657 af 27. maj 2014.



Kapitel 1
Formd/

§ 1. Loven skal sikre, at den sammenfattende planlaegning forener de samfundsmaessige interesser i arealanvendelsen og
medvirker til at vaerne landets natur og miljg, sa samfundsudviklingen kan ske pd et baeredygtigt grundlag i respekt for
menneskets livsvilkdr og for bevarelsen af dyre- og plantelivet.

Stk. 2. Loven tilsigter seerlig,

1) at der ud fra en planmaessig og samfundsgkonomisk helhedsvurdering sker en hensigtsmaessig udvikling i hele landet og

i de enkelte kommuner,

2) at der skabes og bevares vaerdifulde bebyggelser, bymiljger og landskaber,

3) at de &bne kyster fortsat skal udggre en vaesentlig natur- og landskabsressource,

4) at forurening af luft, vand og jord samt stgjulemper forebygges,

5) at offentligheden i videst muligt omfang inddrages i planlaegningsarbejdet, og

6) at alsidighed i boligsammensaetningen fremmes gennem mulighed for planlaegning for almene boliger i byerne.

Kapitel 2 a
Planlaegning i kystomréderne

§ 5 a. Landets kystomr&der skal sgges friholdt for bebyggelse og anleeg, som ikke er afhaengige af kystnaerhed.

Stk. 2. Erhvervs- og vaekstministeren skal fglge udviklingen og anvende befgjelserne i §§ 3, 29 og 59 til at sikre, at nationale
planlaegningsinteresser i kystomraderne varetages efter denne lov.

Stk. 3. Kystnaerhedszonen, der omfatter landzonerne og sommerhusomraderne i kystomréderne, fremgdr af kortbilaget til
loven. I kystnaerhedszonen gzelder bestemmelserne i § 5 b, § 11 a, stk. 1, nr. 20, § 11 e, stk. 1, nr. 9, og stk. 2, § 11 f, § 16,
stk. 3, § 29 og § 35, stk. 3.

Stk. 4. For de kystnzere dele af byzonerne, der ligger ud til kysterne, eller som indgdr i et samspil med kystlandskabet,
geelder bestemmelserne i §§ 11 f, stk. 1, 2 og 4, og 16, stk. 4.

§ 5 b. For planlagningen i kystnaerhedszonen geelder,

1) at der kun m& inddrages nye arealer i byzone og planlaegges for anlaeg i landzone, safremt der er en saerlig

planlaegningsmaessig eller funktionel begrundelse for kystnaer lokalisering,

2) at der bortset fra trafikhavneanlaeg og andre overordnede infrastrukturanlaeg kun i ganske szerlige tilfselde kan

planlaegges for bebyggelse og anleeg pd land, som forudsaetter inddragelse af arealer pa sgterritoriet eller szerlig

kystbeskyttelse,

3) at nye sommerhusomrdder ikke ma udlaegges, og at eksisterende sommerhusomrader skal fastholdes til ferieformal, jf.

dog stk. 2,

4) at ferie- og fritidsanlaeg skal lokaliseres efter sammenhaengende turistpolitiske overvejelser og kun i forbindelse med

eksisterende bysamfund eller stgrre ferie- og fritidsbebyggelser, og

5) at offentlighedens adgang til kysten skal sikres og udbygges.

Stk. 2. Erhvervs- og vaekstministeren kan fastszette regler efter § 3, stk. 1, og stk. 2, 1. pkt., der fraviger stk. 1, nr. 3,
sdledes at eksisterende sommerhusomréder inden for kystnaerhedszonen og primaert i landets yderomréder kan udvides ved
lokalplan, ndr udvidelsen sker bag ved et sommerhusomrade og i retning veek fra kysten. Udvidelse af eksisterende
sommerhusomrdder kan alene ske uden for arealer, der er omfattet af §§ 8 og 15 i naturbeskyttelsesloven om klitfredning og
strandbeskyttelse og inden for en ramme af hgjst 8.000 nye sommerhusgrunde i landet som helhed. Ved afggrelsen af, hvilke
sommerhusomrdder der kan udvides, skal ministeren finde det godtgjort, at udvidelsen ikke vil tilsideszette vaesentlige
naturbeskyttelses- og landskabelige interesser, og at udvidelsen kan forventes at fa en lokal gkonomisk effekt.

Stk. 3. Kravene i stk. 2 til placering af nye sommerhusomrader kan fraviges pa de smé ger, hvis det findes begrundet efter
en samlet afvejning af naturbeskyttelsesinteresser, landskabelige interesser og den forventede lokalgkonomiske effekt.

Kapitel 4

Kommuneplanlaegning

§ 11. For hver kommune skal der foreligge en kommuneplan. Kommuneplanen skal omfatte en periode pd 12 &r.
Stk. 2. Kommuneplanen fastleegger pd grundlag af en samlet vurdering af udviklingen i kommunen

1) en hovedstruktur, som angiver de overordnede mal for udviklingen og arealanvendelsen i kommunen,

2) retningslinjer for arealanvendelsen m.v., jf. § 11 a, stk. 1, og

3) rammer for lokalplanernes indhold for de enkelte dele af kommunen, jf. § 11 b.

Stk. 3. De afgraensede omrdder, der knytter sig til kommuneplanens retningslinjer og rammer, skal vises pé kort.



Stk. 4. Kommuneplanen ma ikke stride mod

1) regler eller beslutninger efter §§ 3 0g 5 j,

2) offentliggjorte forslag til regler efter §§ 3 0og 5 j, jf. § 22 a, stk. 1,

3) en vandplan, en Natura 2000-plan, handleplaner for realiseringen af disse planer, jf. lov om miljgmal m.v. for
vandforekomster og internationale naturbeskyttelsesomrader (miljgmalsloven), eller regler udstedt i medfgr af samme lovs §
36, stk. 3,

4) en kommunal risikostyringsplan, jf. kapitel 3 i lov om vurdering og styring af oversvgmmelsesrisikoen fra vandigb og sger
og bekendtggrelse om vurdering og risikostyring for oversvgmmelser fra havet, fjorde eller andre dele af sgterritoriet,

5) en Natura 2000-skovplan, jf. kapitel 4 i lov om skove, eller

6) en rastofplan, jf. § 5 a i lov om rastoffer.

§ 11 a. Kommuneplanen skal indeholde retningslinjer for

1) udlaegning af arealer til byzoner og sommerhusomrader,

2) beliggenheden af omréder til forskellige byformél, f.eks. boligformal, herunder almene boliger, jf. lov om almene boliger
m.v., erhvervsformal, blandede byfunktioner, beliggenheden af offentlige institutioner, serviceformal,
byomdannelsesomrdder m.v.,

3) den kommunale detailhandelsstruktur, herunder afgraensning af bymidter, bydelscentre, lokalcentre, omradder til szerlig
pladskraevende varer og eventuelle aflastningsomrader samt fastsaettelse af det maksimale bruttoetageareal til butiksformal
for det enkelte omréde og maksimale bruttoetagearealer for de enkelte butikker i de enkelte omrader, herunder ogsa for
enkeltstdende butikker, jf. §§ 5I-5,

4) beliggenheden af trafikanlaeg,

5) beliggenheden af tekniske anlaeg, herunder arealer til feelles biogasanlaeg,

6) beliggenheden af omréder til virksomheder m.v., hvortil der af hensyn til forebyggelse af forurening ma stilles szerlige
beliggenhedskrav,

7) sikring af, at stgjbelastede arealer ikke udlaegges til stgjfglsom anvendelse, medmindre den fremtidige anvendelse kan
sikres mod stgjgener, jf. § 15 a,

8) beliggenheden af arealer til fritidsformal, herunder kolonihaveomrader og andre rekreative omrader,

9) varetagelsen af de jordbrugsmaessige interesser, herunder udpegningen og sikringen af szerlig veerdifulde
landbrugsomrader,

10) beliggenheden af arealer til lokalisering af driftsbygninger og driftsanleeg pé store husdyrbrug,

11) beliggenheden af skovrejsningsomrader og omrader, hvor skovtilplantning er ugnsket,

12) lavbundsarealer, herunder beliggenheden af lavbundsarealer, der kan genoprettes som vaddomréder,

13) udpegning af eksisterende og potentielle naturomrader, som skal indgd i Grgnt Danmarkskort, jf. stk. 2-4, og for
prioritering af kommunalbestyrelsens naturindsats inden for Grgnt Danmarkskort,

14) varetagelsen af naturbeskyttelsesinteresserne, herunder beliggenheden af naturomrdder med seerlige
naturbeskyttelsesinteresser, af gkologiske forbindelser samt af potentielle naturomrdder og potentielle gkologiske
forbindelser,

15) sikring af kulturhistoriske bevaringsvaerdier, herunder beliggenheden af veaerdifulde kulturmiljger og andre vaesentlige
kulturhistoriske bevaringsvaerdier,

16) sikring af landskabelige bevaringsveerdier og beliggenheden af omradder med landskabelig vaerdi, herunder stgrre,
sammenhangende landskaber,

17) sikring af geologiske bevaringsvaerdier, herunder beliggenheden af omrdder med saerlig geologisk vaerdi,

18) friholdelse af arealer for ny bebyggelse eller etablering af foranstaltninger til sikring mod oversvgmmelse, nér arealet er
i vaesentlig risiko for oversvgmmelse, jf. kapitel 2 i lov om vurdering og styring af oversvgmmelsesrisikoen fra vandigb og
sger og bekendtggrelse om vurdering og risikostyring for oversvémmelser fra havet, fjorde eller andre dele af sgterritoriet,
19) anvendelsen af vandigb, sger og kystvande,

20) arealanvendelsen i kystnaerhedszonen i overensstemmelse med bestemmelserne i § 5 a, stk. 1, og § 5 b og

21) realisering af regler eller beslutninger efter lovens §§ 3 og 5 j.

Stk. 2, Kommunalbestyrelsen skal ved udpegning af eksisterende og potentielle naturomréder, jf. stk. 1, nr. 13, anvende

Digitale Naturkort.

Stk. 3. Kommunalbestyrelsen skal udpege eksisterende Natura 2000-omrdder pd land til at indgd i Grgnt Danmarkskort.

Kommunalbestyrelsen skal ved udpegning af gvrige eksisterende og potentielle naturomrader, jf. stk. 1, nr. 13, anvende
fglgende kriterier i prioriteret raekkefglge:

1) Eksisterende veerdifulde naturomrdder uden for Natura 2000-omréderne.

2) Nye naturomrdder, som kan udvide eller skabe sammenhaeng mellem eksisterende vaerdifulde naturomrader, herunder i
tilknytning til og mellem Natura 2000-omr&der.

3) Naturomrader, som samtidig bidrager til andre formal, herunder klimatilpasning og klimaforebyggelse, et bedre vandmilje
eller rekreation.

Stk. 4. Ved udpegningen af eksisterende og potentielle naturomréder, jf. stk. 1, nr. 13, skal kommunalbestyrelsen sikre

sammenhang med nabokommuners udpegning af eksisterende og potentielle naturomrader.

Stk. 5. Erhvervs- og vaekstministeren kan fastseette regler om etablering af lokale naturréd til at bistd kommunerne med

udpegning af omrdder, som skal indgd i Grgnt Danmarkskort, herunder regler om antal af lokale naturrdd og deres
sammensaetning og opgaver.



